9 Azs 127/2019 - 30

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Radana Malika a soudcu
JUDt. Barbary Pofizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: J. E. O., zast. Mgr. Pavlem
(v:iiinskjim, advokitem se sidlem Baranova 1026/33, Praha 3, proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 6. 1. 2017, ¢. j.
OAM-645/72ZA-7ZA11-K03-2016, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 27. 2. 2019, ¢.j. 2 Az 10/2017 — 49,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastniki nema pravo nanahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Dne 12. 4. 2019 byla Nejvy$simu spravnimu soudu dorucena kasacni stiznost
zalobce (ddle jen ,,stézovatel) sméfujici proti v zahlavi oznacenému rozsudku Méstského
soudu v Praze, jimz byla zamitnuta zaloba stéZovatele proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
6.1.2017, ¢. j. OAM-645/7ZA-7ZA11-K03-2016, o neudéleni mezinarodni ochrany.

2] Podanim oznacenym jako ,,Zpétvzeti kasalni stignosti proti rogsudku Méstského soudu v Praze
£J.2.Az10/2017 — 49 e dne 27. sinora 2019, které bylo Nejvyssimu spravaimu soudu doruceno
dne 9. 6. 2019, vzal sté¢zovatel vyslovné kasacni stiznost zpét a navrhl, aby Nejvyssi spravni soud
fizeni zastavil.

[3] V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladiano, navrhovatel
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho pfedmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela
nebo z¢asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl [srovnej § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudntho fadu spravniho, ve 2znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen ,s.f.s.%)].
Podle § 47 pism. a) s. f. s. vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét, soud fizen{ zastavi.

(4] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je jednoznacny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a)
s. f. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s., fizen{ o kasacni stiznosti zastavil.

[5] Vyrok o nahradé nakladd fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s. 1. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
dle nichz nema zadny z ucastnika pravo na nahradu ndklada fizeni, bylo-li fizeni o kasacni
stiznosti zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 13. ¢ervna 2019

JUDrt. Radan Malik
pfedseda senatu





