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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senat¢ slozeném z predsedy Mgr. Alese Roztocila a soudcu
JUDr. Jitiho Pally a Mgr. Petry Weissové v pravni véci Zalobkyné: T. R., proti Zalované: Ceska
sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, Praha 5, proti rozhodnuti Zzalované ze
dne 28. 2. 2018, ¢.j. X, v fizen{ o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 1. 6. 2018, ¢.j. 13 Ad 8/2018 - 14,

takto:
I. Navrh zalobkyné na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti se zamita.
II. Kasacni stiznost se odmita.
II.  Zadny z Géastnikd nem & privo na ndhradu naklada #izeni o kasa¢ni stiznosti.
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Oduvodnéni:

[1] Méstsky soud v Praze v zahlavi oznacenym usnesenim odmitl zalobu proti nadepsanému
rozhodnuti Zalované, jelikoz Zalobkyné nevycerpala fadné opravné prosttedky v fizeni
pfed spravnim organem a zaloba byla proto podle § 68 pism. a) s.f.s. nepfipustna.

[2] Zalobkyn¢ (stézovatelka) napadla usneseni méstského soudu kasacni stiznostl. Nejvyssi
spravni soud dospél po predbézném posouzeni splnéni zakonnych nalezitosti kasacni stiznosti
k zavéru, ze kasacni stiznost byla podana opozdéné.

[3] Podle § 46 odst. 1 pism. b) zikona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fidu sprivaiho
(dale jen ,,s. f. 8.) ,,[n|estanovi-li tento dkon jinak, soud usnesenim odmitne ndvrb, jestlize ndvrh byl poddin
predéasné nebo opogdéné.“ Toto ustanoveni je pfitom podle § 120 s. f. s. tfeba pfiméfené aplikovat
1 na fizen{ o kasacni stiznosti.

(4] Podle § 106 odst. 2 véty prvni s. f. s. ,[k|asaini stignost musi byt poddana do dvou tydnii
po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vyddano opravné usneseni, bézi tato lhita novu od doruceni tohoto usnesent.*
Podle posledni véty téhoz ustanovent: ,,[z|meskdni lhity & poddni kasacni stiznosti nelze prominont.

[5] O lhate k podani kasacni stiznosti byla stézovatelka v napadeném usneseni fadné
poucena.
[6] Napadené usneseni méstského soudu bylo stézovatelce doruc¢eno do datové schranky

dne 4. 6. 2018. Kasacni stiznost byla vSak prostfednictvim méstského soudu podana
az dne 21. 3. 2019, tj. vice nez 8 mésicu po doruceni napadeného usneseni méstského soudu.
Kasacni stiznost je tedy zjevné opozdéna. Nejvyssi spravni soud poznamenava, ze by lhuta
k podani kasac¢ni stiznosti nebyla zachovana, ani pokud by za kasacni stiznost bylo pocitano
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podani stézovatelky, v némz vyjadfila nesouhlas s postupem méstského soudu a které méstskému
soudu zaslala dne 13. 7. 2018, tj. vice nez mésic po doruceni usnesen{ méstského soudu.

[7] Stézovatelka v kasacni stiznosti zadala o ustanoven{ pravniho zastupce pro fzeni
o kasacni stiznosti. Zastupce lze podle § 35 odst. 9 s.f.s. ustanovit ucastnikovi,
u n¢hoz jsou pfedpoklady, aby byl osvobozen od soudnich poplatki. Podle § 36 odst. 3 s. f. s.
soud zamitne navrh na osvobozeni od soudnich poplatkt, ktery zjevné nemuze byt uspésny.
O takovou situaci se jedna v posuzovaném piipadé¢, jelikoz kasacni stiznost je opozdéna
(strov. rozsudek NSS ze dne 19. 12. 2007, ¢. j. 7 Afs 102/2007 - 72). Soud proto vyrokem L. navrh
na ustanoveni zastupce zamitl, jelikoz stéZzovatelka nespliuje podminku pfedpokladu osvobozeni
od soudnich poplatk.

(8] Jelikoz kasac¢ni stiznost je opozdéna, Nejvyssi spravni soud ji vyrokem II. tohoto usneseni
odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. . s.

[9] O nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti
§ 60 odst. 3 s. f. s. ve spojen{ s § 120 s. f. s. vjrokem III. tak, Zze zadny z Gcastnikti nema pravo
na nahradu nakladu fizeni, nebot’ kasa¢ni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 24. dubna 2019

Mgr. Ales Roztocil
pfedseda senatu





