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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z piedsedy Petra Mikese a soudcu
Milana Podhrazkého a Alese Sabola v pravni véci zalobkyné: ha-vel internet s.r.o0.,
se sidlem Olesni 587/11a, Ostrava, zastoupena Mgr. Jaroslavem Bartou, advokatem se sidlem
Koblizna 47/19, Brno, proti zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi, sc sidlem
Masarykova 427/31,  Brno, proti  rozhodnuti  Zalovaného ze dne  22.3.2018,
¢j. 13661/18/5200-11435-712486, v fizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 6. 3. 2019, ¢j. 25 Af 23/2018-40,

takto:

I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.

II. Zadny z ucastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni o kasacni stiznosti.
Odavodnéni:

(1] Krajsky soud v Ostravé napadenym rozsudkem zrusil rozhodnuti Zzalovaného (dale
Hstézovatel) a véc mu vratil k dalsimu fizeni podle § 78 odst. 1, 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudntho fadu spravniho, ve znéni pozdé¢jSich pifedpist (dile jen ,;s. f. s.). Proti tomuto
rozsudku brojil stézovatel kasacni stiznosti.

[2] Dne 18.2.2020 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani stézovatele
oznacené jako ,Zpétvzeti kasaini stignosti podané proti rozsudku Krajského soudn v Ostravé e dne
6.3.2019, & j. 25 Af23/2018 — 40“. V ném bylo uvedeno, ze ,,Proti vyjrokiin 1. a 11. shora citovaného
rozsudku Krajského sondn v Ostravé, kdy tyto vyroky byly napadeny zcela, podal stéZovatel dne 25. 3. 2019
v gdkonné lhité podle § 106 odst. 2 gakona & 150/ 2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve znéni po3déjsich predpisi,
kasacni stignost, kterou timto bere pét.

[3] V souladu s dispozicni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladiano, navrhovatel
(zde st¢zovatel) disponuje fizenim nebo jeho pfedmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela nebo
zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s. f. s.). Podle § 47 pism. a) s. f. s. vzal-li
navrhovatel svij navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.

[4] Vzhledem k tomu, ze projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je jednoznacny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu
s § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. fizen{ o kasacni stiznosti zastavil.
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[5] Vyrok o nahradé¢ nakladu fizeni o kasacni stiznosti je odivodnén ustanovenim
§ 60 odst. 3 s. f.s., ve spojeni s § 120 s.f.s., podle kterého nema zadny z ucastnikt pravo
na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné 26. unora 2020

Petr Mikes
pfedseda senatu





