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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Josefa Baxy a soudkyn
JUDr. Lenky Kaniové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobce: Ing. B. D., zastoupeny JUDr.
Markem Pourem, advokatem se sidlem Bartosova 9, Prerov, proti zalovanému: Odvolaci
finanéni Feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 6.10.2017, ¢.j. 43045/17/5100-31461-701836, v fizeni o kasaéni stiznosti zalovaného
proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 18. 2. 2019, ¢. j. 22 Af 146/2017 — 39,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
1I. Zadny z tcastniki nema pravo nanahradu ndklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Zalovany zamitl v zahlavi oznacenym rozhodnutim odvolani Zalobce proti rozhodnuti
Finan¢niho ufadu pro Moravskoslezsky kraj ze dne 15. 2. 2017, ¢. j. 481764 /17/3213-70462-806204,
ve véci dané znabyti nemovitjch véci. Zalobce napadl rozhodnuti Zalovaného Zalobou
u Krajského soudu v Ostrave, ktery shora oznacenym rozsudkem zrusil rozhodnuti Zalovaného
a véc mu vratil k dalsimu fizeni.

(2] Zalovany (stézovatel) brojil proti rozsudku krajského soudu kasaéni stiznosti. Podanim
ze dne 12. 4. 2019 vzal tuto kasacni stiZnost zpét v plném rozsahu.

[3] Podle § 37 odst. 4 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (déle jen ,.s. f. s.), mize
navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Protoze projev
vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti o umyslu stézovatele,
Nejvyssi spravni soud zastavil fizeni o ni podle § 47 pism. a) za pouziti § 120 s. . s.

[4] O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 za pouziti § 120 s. . s.,
podle kterého nema zadny z ucastnika pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 18. dubna 2019

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu





