8 As 70/2019-39

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Mikese, Ph.D.,
a soudcu JUDr. Milana Podhrazkého, Ph.D., a JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci zalobcu:
a) I. D., b) L. N., proti zalovanému: feditel Narodni centraly proti organizovanému
zlo¢inu, se sidlem Na Banich 1535, Praha 5, ve véci ochrany pfed nezakonnym zasahem
zalovaného, o kasaéni stiznosti zalobcu proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 12. 2.
2019, ¢. 5 A 8/2019-55-57

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

(1] Kasaéni stiznosti podanou v zakonné lhaté se zalobci (dale ,stéZzovatelé”) domahali
zruseni v zahlavi uvedeného usneseni Méstského soudu v Praze, kterym soud jejich Zalobu
na ochranu pfed nezakonnym zasahem zalovaného odmitl. Soucasné Nejvyssi spravni soud
pozadali o osvobozeni od soudnich poplatkl a podali navrh na ustanoveni zastupce.

2] S podanim kasac¢ni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti [§ 4 odst. 1 pism. d)
zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dile jen ,,zikon o soudnich poplatcich®)].
Dle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkd, ktery je pfilohou uvedeného zakona, je kasaéni
stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5 000 Ké. Podle § 33 odst. 8 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni (dale jen ,.s. f. 5.) plati, ze poda-li vice osob spole¢ny navrh, jedna v fizeni kazdy sam
za sebe a s ucinky jen pro svou osobu. Podle toho je kazdy ze stézovatela povinen zaplatit soudni
poplatek ve vysi 5 000 K¢ samostatné.

[3] Usnesenim ze dne 27. 3. 2019, ¢j. 8 As 70/2019-21, Nejvyssi spravai soud zamitl zadost
stézovatelt o osvobozeni od soudnich poplatkt a navrh na ustanoveni zastupce a vyzval je, aby
ve lhaté 15 dnt zaplatili kazdy soudni poplatek ve vysi 5 000 K¢ a ve stejné lhuté predlozili plnou
moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti. Jak v tomto usneseni vylozil,
kasacni stiznost predstavuje zjevné neuspésny navrh, nebot’ stézovatelé broji proti postupu
zalovaného jako organu c¢inného v trestnim fizeni pfi provérovani udajné trestné cinnosti, ktera
ma na nich byt pachana tfeti osobou. Takové jednani vSak neni bez jakychkoliv pochyb
nezakonnym zasahem ve smyslu § 82 a nasl. s. f. s., jelikoz zalovany v dané véci nevystupuje
v pozici spravniho organu ve smyslu § 4 odst. 1 pism. a) s. f. s. Zaroven je poucil o tom,
ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni
stiznosti zastavi, resp. v pfipadé nedolozeni plné moci kasacni stiznost odmitne. Toto usneseni
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bylo stézovatelim doruceno dne 2. 4. 2019. Poslednim dnem lhaty pro zaplaceni soudniho
poplatku tudiz byla stfeda 17. 4. 2019.

[4] Stézovatelé v uvedenych lhatach soudni poplatek nezaplatili, ani nedolozili plnou moc
udélenou zastupci, a to 1 pfesto, ze byli o negativnich dusledcich fadné pouceni. Reagovali pouze
obsahlym podanim ze dne 15. 4. 2019, v némz piedevsim uvedli, ze v diasledku postupu
Nejvysstho spravniho soudu se jim nedostane slusného a rovného zachazeni. Sdélili, ze nejsou
schopni poplatek zaplatit a soud jim védomé zadal nesplnitelnou podminku.

[5] S ohledem na vyse uvedené je tedy zfejmé, Zze nebyla splnéna zakladni podminka k tomu,
aby mohlo fizeni o kasa¢ni stiznosti probéhnout. Nejvyssi spravni soud proto fizeni o kasacni
stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.
Na tom s piihlédnutim k duvodum zamitnut{ zadosti stéZzovateld o osvobozeni od soudnich
poplatkii nemohlo zménit niceho ani jejich vyse reprodukované podani ze dne 15. 4. 2019,
v némz deklarovali neschopnost hradit soudni poplatek.

[6] Pro dplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze ackoli stézovatelé neodstranili ani dalsi
vadu své kasacni stiznosti, a to absenci zastoupeni advokatem, pfestoze k tomu byli usnesenim
rovnéz vyzvani, nepostupoval podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., ale v rezimu § 47 pism. ¢) s. f. s,
nebot’ postup spocivajici v zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku ma pfednost pred
odmitnutim navrhu (srov. napf. usneseni zdejstho soudu ze dne 3. 8. 2016, ¢j. 2 Afs 111/2016-29,
ze dne 19.10. 2016, ¢j. 3 As 207/2016-35, ze dne 22.3.2017, ¢&. 3 As 240/2016-70 ¢i ze dne
22.3.2018, ¢j. 8 As 227/2017-35).

[7] O nahrad¢ nakladu fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl podle § 60
odst. 3 vety prvni ve spojeni s § 120 s. f. s. tak, ze Zzadny z ucastnikti nema pravo na nahradu
nakladt fizeni, nebot’ fizeni o kasacni stiznosti bylo zastaveno.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brné 25. dubna 2019

JUDt. Petr Mikes, Ph.D.
pfedseda senatu





