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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Miloslava Vyborného
a soudct JUDr. Petra Mikese, Ph.D., a JUDr. Milana Podhrazkého, Ph.D., v pravni véci zalobct:
a) J. V., b) M. V., a c) A. V., proti zalovanému: Ministerstvo dopravy, se sidlem nabfez{
Ludvika Svobody 1222/12, Praha 1, o zalobé na ochranu pfed nezikonnym zisahem zalovaného,
v fizen{ o kasac¢ni stiznosti zalobce a) proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 13. 2. 2019,
¢. 5 A 257/2018-8,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastnfki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

1] Zalobce a) (dale jen ,,stéZovatel®) napadl u Nejvysstho spravniho soudu kasaéni stiznosti
usneseni Méstského soudu v Praze oznacené v zahlavi. Timto usnesenim meéstsky soud odmitl
zalobu zalobct, nebot’ zjistil, ze Zalobci podali dvé totozné Zaloby na ochranu pfed nezakonnym
zasahem zalované¢ho.

2] Stézovatel soucasné¢ s podanim kasacni stiznosti pozadal zdejsi soud o osvobozeni
od soudnich poplatkt a ustanoveni zastupce. Soud jeho Zadosti usnesenim ze dne 10. 4. 2019,
¢j. 8 As 67/2019-15, zamitl, nebot’ stézovatel nedolozil, ze spliuje podminky stanovené zakonem
pro pfiznani osvobozeni od soudnich poplatkt. Stejnym usnesenim zaroven Nejvyssi spravni
soud stézovateli ulozil povinnost zaplatit soudni poplatek za podani kasacni stiznosti ve vysi
5000 K¢, a to do 15 dnti ode dne doruceni usneseni. Zaroven jej vyzval k pfedlozeni plné moci
udélené advokatovi anebo prokazani pravniho vzdélani ve lhaté 1 tydne.

[3] Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s. f. s.°), soud
fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Z § 4 odst. 1 pism. d) zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni zikona ¢. 296/2017 Sb. (dale jen ,,zakon
o soudnich poplatcich®), vyplyva, ze poplatkova povinnost vznika podanim kasac¢ni stiznosti.
Podle §9 odst. 1 téhoz zadkona nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasaéni stiznosti
zaplacen, vyzve soud poplatnika k jeho zaplaceni ve lhute, kterou mu urci v délce alespon 15 dnd;
vyjimeéné¢ muze soud urcit lhatu kratsi. Po marném uplynuti lhuty soud fizeni zastavi.
K zaplacen{ poplatku po marném uplynut{ lhity se nepfihlizi.

[4] Vyzva k zaplaceni byla stézovateli dorucena dne 15. 4. 2019. Lhuta k zaplaceni soudniho
poplatku tak skoncila dnem 30. 4. 2019. Stézovatel vsak v této lhuté svou poplatkovou povinnost
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spojenou s podanim kasacni stiznosti nesplnil. Zdejsi soud jej pfitom fadné poucil o nasledcich
nesplnéni poplatkové povinnosti. Stézovatel nikterak nereagoval ani na dal$i vyzvu jemu
adresovanou ve vyse uvedeném usneseni Nejvyssiho spravntho soudu.

[5] Jelikoz stézovatel neuhradil soudni poplatek, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasaéni
stiznosti podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120 s. f. s. zastavil s ohledem na § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich.

[6] Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst.3 ve spojeni

s § 120 s. 1. s., podle nichz zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizen{
zastaveno.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brne 15. kvétna 2019

JUDr. Miloslav Vyborny
pfedseda senatu

v zastoupen{
JUDr. Petr Mikes, Ph.D.
predseda senatu





