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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Miluse Doskové
a soudctt Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobkyné: Heavy Machinery
Services, a.s., se sidlem Jana Pernera 159, Ceské Velenice, zastoupena Mgr. Petrem Opletalem,
advokatem se sidlem Lazarskd 11/6, Praha 2, proti zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi,
se sidlem Masarykova 31, Brno, o Zzalobé¢ proti rozhodnuti zalovaného ze dne 18.12.2013,
¢.j. 31653/13/5000-14303-701296, o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 27. 11. 2018, ¢.j. 11 Af 8/2014 — 70,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.
IL. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

III.  Zalobkyni se vraci zaplacenj soudni poplatek ve vysi 5000 K&, kterj bude
vyplacen z uctu Nejvysstho spravniho soudu k rukam jejtho zastupce, Mgr. Petra
Opletala, advokata se sidlem Lazarska 11/6, Praha 2, a to do 30 dnd od pravni moci
tohoto usnesen.

Oduvodnéni:

(1] Rozsudkem ze dne 27. 11. 2018, ¢.j. 11 Af 8/2014 — 70 (dile jen ,,napadeny rozsudek®),
zamitl Méstsky soud v Praze (dale jen ,,krajsky soud®) Zzalobu zalobkyné (dale jen ,,sté¢zZovatelka®)
proti rozhodnuti ze dne 18. 12. 2013, ¢. j. 31653/13/5000-14303-701296, kterym zalovany zménil
dodatecné platebni vyméry Financniho ufadu pro Prahu 4 na dan z pfidané hodnoty za zdanovaci
obdobi leden 2009 ze dne 5.9.2012, ¢.j.477871/12/004513107669, za zdanovaci obdobi
unor 2009 ze dne 5. 9. 2012, ¢. j. 477892/12/004513107669 a za zdanovaci obdobi bfezen 2009
ze dne 5.9.2012, ¢&.§.477902/12/004513107669 toliko v castech tykajicich se bankovniho
spojeni v dasledku zmény &isel bankovnich Géti organt Finanéni spravy Ceské republiky a zmény
dalsich udaja o poskytovateli platebnich sluzeb a ve zbytku vyroky téchto platebnich vyméra
ponechal beze zmény.

(2] Proti napadenému rozsudku podala sté¢zovatelka kasac¢ni stiznost, ktera v§ak neobsahovala
takové konkrétni kasa¢ni davody dle § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozdéjsich prfedpist (dale jen ,s.f.s.), jimiz by wvylicila, jakych konkrétnich
nezakonnych krokd, postupt, tkont, tvah, hodnoceni ¢ zavéra se mél krajsky soud vuci
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nf dopustit, ani neozfejmila svij pravni nahled na to, pro¢ se ma ze strany krajského soudu jednat
o nezakonnosti, a nespliovala tak podminky fizen{ o kasacni stiznosti podle § 106 odst. 1 s. f. s.

[3] Nejvyssi spravai soud proto usnesenim ze dne 28.3.2019, ¢.j. 2 Afs 53/2019 - 19,
st¢zovatelku vyzval podle § 106 odst. 3 s. f. s., aby ve lhat¢ jednoho mésice od doruceni tohoto
usneseni doplnila kasacni stiznost tak, ze uvede, z jakych davoda byla vici napadenému
rozsudku podana, a tyto davody skutkové a pravné konkretizuje ve smyslu rozsudku
rozsifeného senatu Nejvyssiho spravatho soudu ze dne 20.12. 2005, ¢.j. 2 Azs 92/2005 — 58
(publ. pod ¢. 835/2006 Sb. NSS). Stézovatelka byla zaroven poucena, ze pokud nedoplni kasacni
stiznost ve stanovené lhaté a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud
kasacni stiznost odmitne.

[4] Toto usneseni bylo zastupci stézovatelky doruceno dne 8.4.2019. Posledni den
stanovené meésicni lhaty pro doplnéni kasacni stiznosti pfipadl na svatek, stfedu 8.5.2019
(§ 40 odst. 2 ve spojeni s § 120 s. 1. s.). Poslednim dnem lhtaty mésicni lhity pro doplnéni kasacni
stiznosti tedy byl ctvrtek 9. 5. 2019 (§ 40 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.). Do tohoto data vsak
st¢zovatelka doplnéni kasacni stiznosti soudu nezaslala.

[5] Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze bez doplnéni kasacni stiznosti neni mozné
v fizeni o ni pokracovat. Kvuli absenci stiznich davodua totiz neni vymezen rozsah pfezkumu
rozsudku krajského soudu Nejvyssim spravnim soudem (viz § 109 odst. 3 s. f. s.) ani konkrétni
vécna a pravni hlediska, z nichz by mél byt napadeny rozsudek posuzovan. Proto Nejvyssi
spravni soud kasaéni stiznost stézovatelky podle § 37 odst. 5 s. . s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.
odmitl.

[6] O nahradé¢ nakladu fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti
§ 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. tak, ze Zadny z Gcastnikti nema pravo na nahradu
nakladu fizen{ o kasacni stiznosti, nebot’ kasa¢ni stiznost byla odmitnuta.

[7] Vzhledem k tomu, Ze stézovatelka zaplatila soudni poplatek za podanou kasacni
stiznost ve vysi 5000 K¢, rozhodl Nejvyssi spravni soud také o vraceni tohoto poplatku
(§ 10 odst. 3 véty tfeti a odst. 5 zakona o soudnich poplatcich) v pfiméfené lhuté na bankovni
ucet jejiho pravniho zastupce.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. f. s.).

V Brné dne 29. kvétna 2019

JUDz. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu





