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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a soudct
JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobee: B. V., proti Zzalovanému:
Policejni prezidium Ceské republiky, se sidlem Strojnickd 935/27, Praha 7, ve véci
neposkytnuti informace, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu
v Praze ze dne 7. 2. 2019, ¢.j. 55 A 56/2018 - 40,

takto:
1. Kasacéni stiznost se odmita.

II1. Zadny z tcastniki nem a pravo nanihradu naklada fizeni.
Oduvodnéni:

[1] Zalobce (dale jen ,stéZovatel®) se kasaéni stiznosti domahd zruseni shora oznaceného
usneseni Krajského soudu v Praze, kterym bylo zastaveno fizeni o zalobé stézovatele proti
rozhodnuti Zalovaného ve véci zidosti o poskytnuti informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim.

2] Stézovatel v ramci fizeni pozadal mimo jiné o ustanoveni pravniho zastupce pro fizeni
o kasa¢ni stiznostl. Jeho Zidost byla usnesenim ze dne 4. 4. 2019, ¢ j. 9 As 48/2019 - 15,
zamitnuta. Tymz usnesenim byl stézovatel vyzvan, aby ve lhuté¢ 15 dni od doruceni tohoto
usneseni budto pfedlozil plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani v fizeni o kasac¢ni
stiznosti nebo ve stejné lhuté prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie. Povinné zastoupeni advokatem je totiz
jednou z podminek fizeni pfed Nejvyssim spravnim soudem.

[3] Dle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. neni-li stanoveno jinak, soud usnesenim odmitne navrh,
nejsou-li splnény podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo nebyl pfes vyzvu
odstranén.

[4] Stézovatel byl fadn¢ vyzvan vyse uvedenym usnesenim ze dne 4. 4. 2019, které mu bylo
doruceno dne 5. 4. 2019. Lhuta pro vyhovéni vyzvé byla stanovena na 15 dni a uplynula
dle pravidel pro pocitani lhut dle § 40 odst. 1 a 3 s. . s. dne 23. 4. 2019. Stézovatel vsak do
dnesnfho dne Zadnou plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani pro fizeni o kasacni
stiznosti, pfipadné doklad o svém vlastnim pravnickém vzdélani, nedolozil. Nutno podotknout,
ze v pfedmétném usneseni byl také fadne poucen o tom, ze v piipad¢ nevyhoveéni vyzve Nejvyssi
spravni soud kasacni stiznost odmitne.
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[5] Nejvyssi spravni soud odmitl kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni
s § 120 s. 1. s., nebot’ nebyla splnéna jedna z podminek fizeni o kasac¢ni stiznosti.

[6] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 3 ve spojeni
s § 120 s. 1. s. Dle uvedenych ustanoveni zadny z Gcastnikd fizeni o kasacni stiznosti nema pravo
na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.
V Brné dne 25. dubna 2019

JUDr. Radan Malik
pfedseda senatu





