8 Azs 44/2019-39

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Mikese, Ph.D.,
asoudca JUDr. Miloslava Vyborného a JUDr. Milana Podhrazkého, Ph.D., v pravni véci
zalobkyné: K. O. S. (dfive E.), , zastoupenou Mgr. Gabrielou Kopuletou, advokatkou se sidlem
Havlickova 1043/11, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou
936/3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 13. 3. 2018, ¢. OAM-126/LE-BE04-K03-
2017, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze
dne 30. 1. 2019, ¢j. 28 Az 14/2018-53,

takto:
I. Rizeni o kasac¢ni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z tcastnikii nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalobkyné¢ (dale ,,st¢zovatelka®) domahala zruseni v zahlavi
oznacené¢ho rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové. Timto rozsudkem byla zamitnuta jeji
zaloba proti v zahlavi uvedenému rozhodnuti Zzalovaného. Zminénym rozhodnutim bylo
zastaveno fizeni o udéleni mezinarodni ochrany z duvodu nepiipustnosti zadosti sté¢zovatelky.

2] Dne 12.4.2019 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani zastupkyné
stézovatelky oznacené jako ,,Zpétvzeti kasalni stignosti Falobkyné (stéZovatelky)”, ve kterém bylo
uvedeno: , S#eZovatelfa se po peclivém uvdsent rozhodla vit 3pét svou kasalni stignost smétujici proti rogsudkn
Krajského soudn v Hradci Krilové ze dne 30.01.2019, &j.: 28 Az 14/2018-53 a %dda timto soud, aby rizeni
0 kasalni stignosti astavil.

3] Z doruceného podani plyne zjevna vule stézovatelky vzit kasacni stiznost zpét
a je 1 zfejma identifikace f{zeni, ve kterém tak chce ucinit.

(4] V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
(zde stézovatelka) disponuje fizenim nebo jeho pfedmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela
nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl [srov. § 37 odst. 4 s. f. s.]. Podle § 47 pism. a) s. 1. s.
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.

[5] Vzhledem k tomu, ze projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je jednoznacny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu
s § 47 pism. a) s. f. 5., ve spojeni s § 120 s. 1. s., fizen{ o kasacni stiZnosti zastavil.
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[6] Vyrok o nahradé¢ nakladt fizeni o kasacni stiznosti je oduvodnén ustanovenim
§ 60 odst. 3 s. f.s., ve spojeni s § 120 s.f.s., podle kterého nema zadny z ucastnika pravo

na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné 24. dubna 2019

JUDr. Petr Mikes, Ph.D.
pfedseda senatu





