6 Azs 34/2019 - 31

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Tomase Langaska
(soudce zpravodaj) a soudcu JUDr. Petra Prachy a JUDr. Ivo Pospisila v pravni véci zalobce:
V. V. H., zastoupeny Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem, sidlem Opletalova 25, Praha 1,
proti zalovanému: Ministr zahraniCnich véci, sidlem Loretanské namésti 5, Praha 1, tykajici se
zaloby proti rozhodnut zalovaného ze dne 1. bfezna 2018 ¢.j. 101303-3/2018-OPL, v fizeni
o kasac¢ni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Cesk;’zch Bud¢jovicich
ze dne 10. ledna 2019 ¢. j. 50 A 26/2018 - 58,

takto:
I. Kasacni stiznost zalovaného se odmita.
II1. Zadny z ucastniki nema  pravo na nihradu naklada fizen{ o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

(1] Velvyslanectvi Ceské republiky v Hanoji usnesenim ze dne 15. prosince 2017
¢.j. 3765/2017-HANOI-16/a zamitlo zadost zalobce o upusténi od osobniho podani Zadosti
o zaméstnaneckou kartu a zaroven fizeni o zadosti o zaméstnaneckou kartu zastavilo. Rozklad
zalobce proti tomuto rozhodnuti zamitl Zalovany rozhodnutim oznacenym v zahlavi. Krajsky
soud v Ceskych Budéjovicich (dale jen ,krajsky soud®) nicméné obé uvedend rozhodnuti
vyhodnotil jako nezdkonna a v zahlavi oznacenym rozsudkem je zrusil.

(2] Proti rozsudku krajského soudu podal Zalovany (dale téz ,stéZzovatel®) kasacn{ stiznost,
k niz pozdéji pfipojil navrh na pfiznani odkladného ucinku.

[3] Podle § 106 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozd¢jsich
predpisu (dale jen ,,s. f. 5.), musi byt kasacni stiznost podana ve lhaté dvou tydnt po doruceni
rozhodnuti, proti némuz sméfuje. Zmeskani této lhuity nelze prominout.

[4] Stézovatel podal kasacni stiznost proti rozsudku krajského soudu dne 20. unora 2019,
pficemz tvrdil, Ze mu byl tento rozsudek dorucen dne 6. unora 2019. Nejvyssi spravni soud
vsak ze spisu krajského soudu zjistil, Ze sté¢zovateli byl napadeny rozsudek dorucen do datové
schranky jiz dne 30. ledna 2019 (dne 6. unora 2019 byl stéZovateli vracen spravni spis).
Dvoutydenni Ihita pro podani kasacni stiznosti tak stézovateli uplynula dne 13. unora 2019.
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[5] Z uvedeného vyplyva, ze kasacni stiznost byla podana opozdéné. Nejvyssi spravni soud ji
proto odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona.

[6] Vyrok o nahradé¢ nakladu fizenf se opira o § 60 odst. 3 aplikovany na zakladé § 120 s. f. s.,
podle n¢hoz nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasacni stiznost

odmitnuta.

[7] Jelikoz Nejvyssi spravni soud rozhodl o kasaéni stiznosti bezodkladné, stal se navrh
na pfiznani odkladného ucinku bezpfedmétnym.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiredky pfipustné.
V Brné dne 8. bezna 2019

JUDt. Tomas Langasek
pfedseda senatu





