6 As 31/2019 - 48

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Prichy a soudct
JUDr. Tomase Langaska a JUDr. Ivo PospiSila v pravni véci zalobce a) 1. D., b) L. N., proti
zalovanému 1) Obvodni soud pro Prahu 2, se sidlem Francouzska 19, Praha 2, 2) Méstsky
soud v Praze, se sidlem Spalena 2, Praha 2, o zalob¢ na ochranu pfed nezakonnym zisahem
spravniho organu, v fizeni o kasacni stiznosti zalobct a) a b) proti usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 21. 1. 2019, ¢.j. 8 A 5/2019 - 47,

takto:
I. Rizeni o kasacnich stiznostech Zzalobcia)ab) se zastavuje.
1I. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacn{ stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Kasacni stiznosti ze dne 13. 2. 2019 se zalobci a) a b) (dale téz ,,stézovatel a) a b)*)
domdhaji zruseni usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 21. 1. 2019, ¢. j. 8 A 5/2019 - 47,
kterym byla odmitnuta jejich Zaloba na ochranu pfed nezakonnym zasahem spravniho organu
a byl zamitnut jejich navrh na ustanoveni zastupce a jimz méstsky soud nepfiznal zalobcum
osvobozeni od soudnich poplatkd. StéZzovatelé zaroven zadali o osvobozeni od soudnich
poplatki a ustanoveni zastupce.

[2] O zadosti sté¢zovatelt a) a b) rozhodl Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 18. 3. 2019,
¢. j. 6 As 31/2019 — 31, tak, Zze zadost stézovatell o osvobozeni od soudnich poplatki zamitl
a ze zamitl jejich navrh na ustanoven{ zastupce. Dale sté¢zovatele vyzval k zaplaceni soudniho
poplatku ve lhaté 15 dna od doruceni tohoto usneseni a dolozeni toho, ze splnili podminku
dle ustanoveni § 105 odst. 2 s. f. s. zdkona ¢ 150/2002 Sb., soudni fid sprivni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,s. f. 5.%)

[3] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona o soudnich poplatcich je s podanim kasacni stiznosti
spojen vznik poplatkové povinnosti (poplatek ¢ini 5.000 K¢). Vzhledem k tomu, Ze stézovatelé
nezaplatili soudni poplatek spolu s podanim kasacni stiznosti, Nejvyssi spravni soud je usnesenim
ze dne 18. 3. 2019, ¢ j. 6 As 31/2019 — 31, vyzval k jeho zaplaceni ve lhat¢ 15 dnt od dne
doruceni usneseni a soucasné je poucil o tom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhute zaplacen,
soud fizeni zastavi podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c)

v
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[4] Usneseni Nejvysstho spravatho soudu ze dne 18. 3. 2019, ¢. j. 6 As 31/2019 — 31, bylo
stézovatelim doruceno dne 26. 3. 2019 vlozenim do jejich domovni schranky. Lhuta 15 dna
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urcéena Nejvyssim spravnim soudem k zaplaceni soudnfho poplatku tak pocala bézet ve stfedu
dne 27.3.2019 a uplynula ve stfedu dne 10.4.2019. Stézovatelé nicméné na vyzvu soudu
nikterak nereagovali a soudni poplatek ani do dnesniho dne nezaplatili.

[5] Podanim ze dne 9. 4. 2019 stézovatelé dovozovali, ze pfedchozi rozhodnuti Nejvyssiho
spravniho soudu o zamitnuti jejich navrhu na osvobozeni od soudnich poplatkd a na ustanoveni
zastupce je nespravny z davodu jejich nepfiznivého zdravotniho stavu a nedostatku financnich
prostfedka.

[6] Podle § 47 pism. c) s.f. s. ,,[sjound rigeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo vldstni
gdkon.“ Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ,,Neby/l-ii poplatek za rizeni splatny podanim
ndvrbu na ahdjeni 1i3ent, odvolani, dovolani nebo kasacni stignosti gaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho
gaplacent ve lhiité, kteron mu urci v délce alespori 15 dnii; vyjimecné mige soud urcit lhitu kratsi. Po marném
uplynuti této lhity soud rizent zastavi. K zaplacent poplatkn po marném uplynuti lhiity se neprihlizi.

[7] Stézovatelé byli fadné vyzvani k zaplaceni soudnfho poplatku a byli rovnéz pouceni
o nasledcich, které nastoupi v pfipad¢, ze tak neucini. Navzdory této vyzvé a nalezitému pouceni
vsak stézovatelé ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatili, proto Nejvyssi spravni soud
fizeni o kasacn{ stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) s. f. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich.

[8] K obsahlému podan{ stézovatela ze dne 9. 4. 2019 Nejvyssi spravni soud uvadi, ze na véci
nemuze niceho zménit. Nejvys$si spravni soud totiz nezpochybnil nemajetnost stézovatelu a jejich
tizivou socialni situaci, ovSéem musi zduraznit, ze $patna majetkova situace zalobce neni jedinou
podminkou pro pfiznani osvobozeni od soudnich poplatki a ustaven{ zastupce z fad advokatu,
jak vysvétlil v pfedchozim usneseni ze dne 18. 3. 2019, ¢. j. 6 As 31/2019 — 31. Jednou
z podminek pfiznani téchto dobrodini je mj. 1 to, ze navrh neni zjevné bezuspésny.
O takovy pfipad se pfitom v projednavané véci jedna, nebot’ stézovatelé, jak fakticky uvadi
ve svém podani ze dne 9. 4. 2019, se domahaji ochrany pfed ,,trestnymi ¢iny* jednotlivych osob,
ktera vyjmenovavaji. Jak se vSak Nejvyssi spravni soud snazil stézovatelim v pfedchozim
usneseni vysvétlit, ve spravnim soudnictvi se neposkytuje ochrana pfed trestnymi ciny fyzickych
nebo pravnickych osob.

[9] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
veéty prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona. Jelikoz fizeni bylo zastaveno, zadny z Gcastnika
nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 18. dubna 2019

JUDx. Petr Pracha
pfedseda senatu





