7 Azs 25/2019 - 36

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy Mgr. Davida Hipsra a soudcu
JUDr. Tomase Foltase a Mgr. Lenky Krupickové v pravni véci zalobee: D. T., proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, v fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 13. 12. 2018, ¢. j. 28 Az 16/2017 - 43,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

IL. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Odiuvodnéni:

[1] Zalobce (dale ,,stézovatel®) podal blanketni kasacni stiznost, kterou se domahal zruseni
v zahlavi oznaceného rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové, spolecné s zadosti
o ustanoveni zastupce z fad advokatu. Jelikoz stézovateli byla vyrokem I. usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 28. 3. 2019, ¢. j. 7 Azs 25/2019 - 33 jeho zadost o ustanoveni zastupce
zamitnuta, byl vyrokem II. téhoz usneseni vyzvan, aby ve lhaté¢ 15 dna od doruceni tohoto
usneseni predlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti.
Usneseni bylo stézovateli doruceno dne 1. 4. 2019. Lhuta k dolozeni plné moci uplynula dne
16. 4. 2016, sté¢zovatel pfesto do dnesniho dne plnou moc nedolozil, ani nijak nereagoval.

2] Podle § 105 odst. 2's. f. s. musi byt stéZzovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplatf, ma-li st¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo ho
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zidkond vyzadovano
pro vykon advokacie.

[3] Z vyse uvedeného ustanoveni jednoznacné vyplyva, ze pokud sté¢zovatel sim nema
vysokoskolské pravnické vzdélani, musi byt v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen bud’
advokatem, nebo svym zaméstnancem c¢i clenem, ktery pozadované vzdélani ma. Zastoupeni
advokatem, eventuelné vysokoskolské pravnické vzdélani samotného stézovatele, piip. jeho
zamestnance nebo clena, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, je obligatorni podminkou fizeni
o kasacni stiznosti, jejiz nenaplnéni brani vécnému projednani véci.

[4] S ohledem na skutecnost, ze stézovatel nedolozil soudu, ze byl pro fizeni o kasacni
stiznosti zastoupen advokatem, pifpadné Ze za n¢j jedna nebo jej zastupuje jeho zaméstnanec
nebo clen, ktery ma vysokoskolské pravnické vzdélani, anebo Ze sam disponuje potfebnym
vzdélanim a tento nedostatek neodstranil ani pfes vyzvu soudu, Nejvyssi spravni soud kasacni
stiznost odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s.
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[5] Vyrok o nahradé¢ nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s., podle
kterého zadny zucastniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li kasac¢ni stiZnost

odmitnuta.
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.
V Brné dne 25. dubna 2019

Mgr. David Hipsr
pfedseda senatu





