8 As 16/2019-24

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Mikese, Ph.D.,
a soudcu JUDr. Milana Podhrazkého, Ph.D., a JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci zalobce:
J. S., proti zalovanému: Méstsky ufad Sokolov, se sidlem Rokycanova 1929, Sokolov, o navrhu
zalobce ze dne 23. 3. 2018, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze
dne 4. 1. 2019, ¢j. Na 8/2018-40,

takto:
I. Rizenf o kasacni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5 000 K¢ ktery mu bude
vyplacen z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnti od pravni moci tohoto usnesent.

Oduauvodnéni:

(1] Zalobce (dile ,,stézovatel) dorudil dne 22. 1. 2019 Nejvyssimu spravnimu soudu podani
oznacené jako ,,stiznost®, které je dle svého obsahu kasacni stiznosti proti v zahlavi oznacenému
usneseni Krajského soudu v Plzni, kterym byla odmitnuta jeho Zaloba proti shora oznacenému
rozhodnuti zalovaného.

2] Jelikoz spolec¢né s podanim kasacni stiznosti stézovatel nesplnil poplatkovou povinnost
[podle § 4 odst. 1 pism. d) § 7 odst. 1 ve spojeni s § 2 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich (dale ,,zakon o soudnich poplatcich®)], vyzval ho Nejvyssi spravni soud
usnesenim ze dne 14. 2. 2019, ¢&. 8 As 16/2019-13, k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi
5000 K¢, a to do 15 dnti ode dne doruceni usneseni.

[3] Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravai (dale jen ,,s. . s.%), soud
fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Z § 4 odst. 1 pism. d) zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni zikona ¢. 296/2017 Sb. (dale jen ,,zakon
o soudnich poplatcich®), vyplyva, ze poplatkova povinnost vznika podanim kasac¢ni stiznosti.
Podle §9 odst. 1 téhoz zadkona nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasaéni stiznosti
zaplacen, vyzve soud poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnt;
vyjimeéné¢ muze soud urcit lhutu kratsi. Po marném uplynuti lhaty soud fizeni zastavi.
K zaplacen{ poplatku po marném uplynuti lhuty se nepiihlizi.

(4] Vyzva k zaplaceni byla stézovateli dorucena 19.2.2019. Lhuata k zaplaceni soudniho
poplatku tak skoncila dnem 6. 3. 2019. StéZzovatel soudni poplatek na ucet Nejvyssiho spravniho
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soudu nicméné¢ uhradil az 13. 3. 2019, tedy tyden po skonceni lhuty k jeho zaplaceni. V prabc¢hu
lhaty pro zaplaceni soudnfho poplatku soud ani nepozadal o osvobozeni od poplatkové
povinnosti, ani o prodlouzeni lhuty k jeho uhradé¢; soudni poplatek proto nebyl zaplacen vcas.
Stézovatel byl pfitom zdejsim soudem fadné poucen o tom, ze fizeni bude zastaveno, nebude-li
soudni poplatek ve stanovené lhuté uhrazen. K tomu lze dodat, Ze stézovatel nereagoval ani
na dal${ casti vyzvy Nejvyssitho spravniho soudu, tedy nedolozil plnou moc advokatovi
k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti, ani kasacni stiznost nedoplnil

[5] Jelikoz stézovatel soudni poplatek zaplatil opozdéne, k cemuz nelze podle § 9 odst. 1
in fine zakona o soudnich poplatcich pfihliZzet, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni stiznosti
podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120 s. 1. s. zastavil s ohledem na § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich.

[6] Vyrok o nahradé¢ nakladt fizeni se opirda o ustanoveni § 60 odst.3 ve spojeni
s § 120 s. 1. s., podle nichz zadny z dcastnikii nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

[7] Nejvyssi spravni soud rozhodl o vraceni opozdéné uhrazeného soudniho poplatku

za fizeni o kasacni stiznosti ve vysi 5 000 K¢ podle § 10 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich,
a to ve lhute 30 dnt v souladu s § 10a odst. 1 téhoz zakona.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné 27. brezna 2019

JUDr. Petr Mikes, Ph.D.
pfedseda senatu





