Ars 2/2019 - 14

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu ve vécech volebnich, ve vécech mistntho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z pfedsedy senatu Tomase
Langaska (soudce zpravodaj) a soudcu Josefa Baxy, Radana Malika, Petra Mikese, Michaely
Bejckové, Pavla Molka a Tomase Rychlého vpravni véci Zalobce: SdruZeni
pro republiku - Republikanska strana Ceskoslovenska Miroslava Sladka, IC 04814002,
sidlem Stefanikova 119/50, Brno, zastoupeny JUDr. Miroslavem Pindesem, Ph.D., advokatem,
sidlem Zamecka 550, Bucovice, proti zalovanému: U¥ad pro dohled nad hospodafenim
politickych stran a politickych hnuti, sidlem Kounicova 688/26, Brno, tykajici se zaloby
proti rozhodnutim zalovaného ze dne 10. ledna 2019 ¢. j. UDH-70/2017 a ¢. j. UDH-71/2019,
v fizeni o kasaéni stiznosti  zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné
ze dne 14. bfezna 2019 ¢.j. 62 A 20/2019 - 17

takto:
I. Kasacni stiznost zalobce se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo nanahradu nakladua fizeni o kasac¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dile jen ,krajsky soud®) se Zalobce
domahal zruseni v zahlavi oznacenych rozhodnuti Zalovaného, jimiz byl uznan vinnym
ze spachani prestupki podle zikona o volbach do Parlamentu Ceské republiky a zikona
o sdruzovani v politickych stranach a politickych hnutich a byla mu uloZena pokuta a povinnost
nahradit naklady fizeni. Zaroven podal zalobce navrh na pfiznani odkladného uc¢inku zaloby.

2] Jelikoz zalobce nesplnil soucasné s podanim zaloby poplatkovou povinnost, vyzval
jej krajsky soud k zaplaceni soudniho poplatku za Zalobu a za navrh na pfiznani odkladného
ucinku. Ve lhat¢ stanovené soudem pozadal zalobce o osvobozeni od soudnich poplatku.
Poukazoval na nedostatek financnich prostfedku, ktery zavinil zalovany tim, ze zablokoval ucty
zalobce a zabavil veskeré financni prostfedky, které zalobce obdrzel od obcanu.

[3] Krajsky soud usnesenim oznacenym v zahlavi zamitl Zzadost zalobce o osvobozeni
od soudnich poplatki a opétovné jej vyzval ke splnéni poplatkové povinnosti. Konstatoval,
ze zalobce nedolozil zadné ze svych tvrzeni, ,zablokovani uctd a ,,zabaveni“ finan¢nich
prostfedka nadto zminil pouze v obecné roviné, bez blizsich podrobnosti. Zaroven krajsky soud
opctovne vyzval zalobce k zaplaceni soudnich poplatka.

(4] Zalobce (dale téz ,stézovatel) podal proti tomuto usneseni vcas kasacni stiznost,
v niz namital, ze nema prostfedky na udhradu soudniho poplatku, Zze postup zalovaného
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je motivovan snahou o likvidaci stéZzovatele a ze jej krajsky soud nevyzval k prokazani
majetkovych pomért, ackoli jde o ustalenou soudni praxi.

[5] V prabéhu fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud shledal, Ze nastal
neodstranitelny nedostatek podminek fizeni, procez je na misté kasacni stiznost odmitnout podle
§ 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni #ad spravni, ve znéni
pozd¢jsich predpisa (dale jen ,,s. f. 5.°). Usnesenim ze dne 3. dubna 2019 ¢.j. 62 A 20/2019 - 22
krajsky soud totiz zastavil fizeni o zalobé stéZovatele pro nezaplaceni soudniho poplatku. Podle
judikatury Nejvyssiho spravniho soudu pfedstavuje skonceni fizeni pfed krajskym soudem
neodstranitelny nedostatek podminky fizeni proti procesnimu usneseni krajského soudu
vydaného v ramci tohoto fizeni. I kdyby totiz Nejvyssi spravni soud shledal kasacni stiznost
divodnou a napadené usneseni krajského soudu zrusil, ,,nemoblo by se tim ,oteviit’ pravomocné nkoncené
rizent pred krajskym soudem. Vécné projednani kasalni stinost by tak nemoblo vést k dicinné ochrané prav
stéovatele  (usneseni  Nejvysstho  spravntho  soudu  ze  dne  10. cervence 2018;
¢.j. 1 As 193/2018 - 17, srov. téz usneseni ze dne 1. Gnora 2006 ¢.j. 1 As 23/2005 - 146, ze dne
20. ffjna 2003 ¢.j. 6 Ads 42/2003 - 79, ze dne 29. ¢ervna 2006 ¢.j. 4 Ads 2/2005 - 34, ze dne
11. dubna 2013 ¢. j. 4 As 14/2013 - 17 ¢i ze dne 24. stpna 2016 ¢. j. 8 As 124/2016 - 25).

[6] Uvedeny postup vSak neznamend, ze se sté¢zovatel nemuze domoci napravy ptipadného
pochybeni krajského soudu, nebot’ je opravnén podat kasacni stiznost proti usneseni o zastaveni
fizeni pro nezaplaceni soudnfho poplatku a vném namitat nezakonné rozhodnuti
o neosvobozeni od soudniho poplatku coby vadu fizeni pfed krajskym soudem.
Jak je Nejvys$simu spravnimu soudu znamo z jeho ufedni ¢innosti, stézovatel takovou kasacni
stiznost podal (fizenf vedené pod sp. zn. Ars 3/2019).

[7] Vyrok o nahradé nakladd fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s. f. s., aplikovaného na zaklad¢
§120 s.f.s., podle né¢hoz nema zadny zucastniki pravo na nahradu naklada fizeni,
byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 11. éervna 2019

Tomas Langasek
pfedseda senatu





