8 As 402/2018-30

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Mikese, Ph.D.,
a soudcu JUDr. Milana Podhrazkého, Ph.D., a JUDr. Miloslava Vyborného v pravn{ véci zalobce:
F. J., zastoupeny JUDr. Be. Milanem Cmelikem, advokatem se sidlem Lidicka 405/3, Jablonec
nad Nisou, proti zalovanému: Krajsky ufad Libereckého kraje, se sidlem U Jezu 642/2A,
Liberec, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 8.3.2018, ¢. OUPSR  290/2017-330-rozh.,
o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ustf nad Labem — pobocka Liberec
ze dne 5. 12. 2018, ¢j. 59 A 32/2018-34,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Z4dny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladd fizent.
Odtvodnéni:
[1] Kasacni stiznosti podanou v zakonné lhuté se zalobce (dale ,,stézovatel”) domahal zruseni

v zéhlavi uvedeného rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem - pobocka Liberec.

2] S podanim kasac¢ni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti [§ 4 odst. 1 pism. d)
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,,zdkon o soudnich poplatcich®)].
Dle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatka, ktery je piflohou uvedené¢ho zakona, je kasacni
stiznost zpoplatnéna castkou 5 000 K¢.

[3] Stézovatel soudni poplatek soucasné s podanim kasacni stiznosti nezaplatil a v kasacni
stiznosti vyslovne uvedl: ,,0yzva £ sibradé soudnibo poplatkn necht’ je aslina primo Falober. Nejvyssi
spravai soud jej tudiz usnesenim ze dne 3.1.2019, ¢j. 8 As 402/2018-12, vyzval k zaplaceni
soudniho poplatku ve lhaté patnacti dna ode dne doruceni tohoto usneseni. Zaroven jej poucil
o tom, ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, Nejvyssi spravni soud fizeni
o kasacni stiznosti zastavi. StéZzovatel na vyzvu ve stanovené lhuté ani po jejim uplynuti
nereagoval a soudni poplatek nezaplatil.

(4] Nejvyssi spravni soud proto nasledné zaslal vyzvu k zaplaceni soudniho poplatku
i zastupci stézovatele, kterému byla doruc¢ena do datové schranky dne 14. 2. 2019. Poslednim
dnem patnactidenni lhaty k dhradé soudnfho poplatku byl 1. 3. 2019. Ani na zaklad¢ této vyzvy
stézovatel soudni poplatek nezaplatil.

[5] Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni (dile jen ,s. f. s.
ve spojeni s § 120 s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.
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Timto zvlastnim zdkonem je v nyni posuzované véci zikon ¢ 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ktery v § 9 odst. 1 stanovi, ze: ,[n|ebyl-li poplatek za 1izeni splatny podanim navrhu
na ahdjeni 1igent, odvolini, dovoldni nebo kasalni stignosti zaplacen, sound vyzve poplatnika k jeho zaplaceni
ve lhité, kterou mu urli v délce alesport 15 dndy vyjimelné miige soud nriit lhitn kratsi. Po marném uplynuti této
ity soud 17zent zastavi. K gaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity se neprihlizi.*

[0] Nejvyssi spravni soud v této souvislosti zdraznuje, ze podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona
o soudnich poplatcich vznikla stézovateli povinnost zaplatit soudni poplatek spole¢né s podanim
kasacni stiznosti. Lhuta k zaplaceni soudnfho poplatku stanovena usnesenim ze dne 3. 1. 2019,
¢j. 8 As 402/2018-12, byla tedy pouze lhutou dodatec¢nou (nahradni), nebot’ poplatek za kasaéni
stiznost byl splatny jiz okamzikem jejtho podan.

[7] Stézovatel v uvedenych lhatach soudni poplatek nezaplatil, a to 1 pfesto, ze byl o negativnich
dusledcich jeho nezaplaceni fadné poucen. Nebyla tedy splnéna zakladni podminka k tomu, aby
mohlo fizeni o kasacni stiznosti probéhnout. Nejvyssi spravni soud proto fizeni o kasaéni
stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.

(8] O nahradé nakladt fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl podle
§ 60 odst. 3 véty prvni ve spojeni s § 120 s. f. s. tak, ze zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu
nakladu fizeni, nebot’ fizeni o kasacni stiznosti bylo zastaveno.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné 13. brezna 2019

JUDt. Petr Mikes, Ph.D.
pfedseda senatu





