9 As 331/2018 - 28

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z JUDr. Jaroslava Vlasina a soudcu
JUDr. Tomase Rychlého a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobkyné: ROBSTAV
stavby k. s., se sidlem Na Stinadlech 495, Pisek, zastoupena Mgr. Filipem Toulem, advokatem
se sidlem Lannova 16/13, Ceské Bud¢jovice, proti zalovanému: Ministerstvo Zivotniho
prostfedi, se sidlem Vrsovicka 1442/65, Praha 10, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 31. 7. 2018, ¢.j. 6 A 108/2015 — 75,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
1I. Zadny z ucastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

—

1] Méstsky soud v Praze (dale jen ,méstsky soud®) rozsudkem ze dne 31. 7. 2018,
¢.j. 6 A 108/2015 — 75, zamitl Zzalobu zalobkyné proti rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 3. 2015,
¢.j. 2163/ENV/15 47/520/15.

[2] Rozsudek méstského soudu napadla zalobkyné (dale téz , s#Fovatelka*) kasacni stiznosti,
ktera byla Nejvyssimu spravnimu soudu dorucena dne 28. 8. 2018. Soud stézovatelku usnesenim
ze dne 10. 9. 2018, ¢.j. 9 As 331/2018 — 22, vyzval k zaplaceni soudniho poplatku za kasa¢ni
stiznost ve lhuté patnacti dnt od doruceni uvedeného usneseni. Toto usneseni bylo pravnimu
zastupcl sté¢zovatelky doruceno dne 12. 9. 2018. Lhuta stanovena usnesenim k zaplaceni soudniho
poplatku uplynula dne 27. 9. 2018, aniz by stézovatelka soudni poplatek v této lhuté uhradila
(coz neucinila ani do dne vydani tohoto rozhodnuti).

[3] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,zdkon o sondnich poplatcich”) vznika poplatkova povinnost samotnym
podanim kasac¢ni stiznosti. Dle § 7 citovaného zakona se stal soudni poplatek za kasac¢ni stiznost
splatnym okamzikem jejtho podani. Jelikoz stézovatelka soudni poplatek nezaplatila pfi podani
kasacni stiznosti, Nejvyssi spravni soud ji vyzval k zaplaceni soudniho poplatku v (dodatecné)
lhate 15 dnt, jak predpoklada § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich. Citované ustanoveni
zakona o soudnich poplatcich rovnéz uklada soudu povinnost zastavit fizeni po marném uplynuti
(dodatecné) lhuaty stanovené soudem k zaplaceni soudniho poplatku, pficemz k pfipadnému
zaplacen{ poplatku po marném uplynuti této lhuty se nepfihlizi.

(4] Dle § 47 pism. c) s. . s. soud 7izeni usnesenim Zastavi, stanovi-li tak tento nebo vlastni zdkon.

Nejvyssi spravni soud tedy podle tohoto ustanoveni, ve spojeni s § 120 s. f s,
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fizeni o kasacni stiznosti ~ zastavil,  jelikoz ~ byly  naplnény  podminky  pfedvidané
§ 9 odst. 1, véta druha zakona o soudnich poplatcich. O téchto nasledcich byla pfitom
stézovatelka usnesenim ¢. j. 9 As 331/2018 — 22 poucena.

[5] O nahrad¢ ndklada tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. f. s,
ve spojeni s § 120 s. f. s., tak, ze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni,
nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 10. fijna 2018

JUDr. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





