8 As 289/2018-46

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Miloslava Vyborného
asoudcu JUDr. Milana Podhrazkého, Ph.D., a JUDr. Petra Mikese, Ph.D., v pravni véci
zalobce: J. V., proti zalovanym: 1) Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, se sidlem 28. fijna
117, Ostrava, 2) Magistrat mésta Frydku-Mistku, se sidlem Radni¢ni 1148, Frydek-Mistek, o
zalobé na ochranu pfed nezdkonnymi zasahy a na urcenf jejich nezakonnosti, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostraveé ze dne 21. 8. 2018, ¢j. 25 A 41/2018-
23

b

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

(1] Zalobce (dale ,stézovatel) napadl u Nejvysitho spravniho soudu kasa¢ni stiZnosti
usneseni Krajského soudu v Ostravé (dale ,,krajsky soud®) oznacené v zahlavi. Timto usnesenim
krajsky soud zamitl sté¢zovatelovu zadost o osvobozeni od soudnich poplatki a navrh
na ustanoveni zastupce z fad advokatt a odmitl jeho zalobu pro nepfipustnost.

[2] Stézovatel zaroven s podanim kasacéni stiznosti pozadal zdejsi soud o osvobozeni
od soudnich poplatkd a ustanoveni advokata. Soud jeho zadosti usnesenim ze dne 19. 2. 2018,
¢j. 8 As 289/2018-41, nevyhovél, nebot’ stézovatel nedolozil, ze spliuje podminky stanovené
zakonem pro pfiznani osvobozeni od soudnich poplatka. Stejnym usnesenim zaroven Nejvyssi
spravni soud stézovateli ulozil povinnost zaplatit soudni poplatek za podani kasacni stiznosti
ve vysi 5 000 K¢, a to do 15 dnt ode dne doruceni usnesen.

[3] Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s. f. 5.°), soud
fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Z § 4 odst. 1 pism. d) zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni zdkona ¢. 296/2017 Sb. (dile jen ,,zakon
o soudnich poplatcich®), vyplyva, ze poplatkova povinnost vznika podanim kasacni stiznosti.
Podle §9 odst. 1 téhoz zakona nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasaéni stiznosti
zaplacen, vyzve soud poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnu;
vyjimecné muze soud urcit lhatu kratsi. Po marném uplynuti lhiaty soud fizeni zastavi.
K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity se nepfihlizi.

[4] Vyzva k zaplaceni byla sté¢zovateli dorucena 28.2.2019. Lhuta k zaplaceni soudniho
poplatku tak skoncila dnem 15. 3. 2019. Stézovatel vsak v této lhaté (ani pozdéji ke dni vydani
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tohoto rozhodnuti) svou poplatkovou povinnost spojenou s podanim kasacni stiznosti nesplnil,
ani zdejsi soud nepozadal o prodlouzeni lhity k uhrazeni soudniho poplatku. Zdejsim soudem
byl pfitom fadné poucen o nasledcich nesplnéni poplatkové povinnosti.

[5] Jelikoz stézovatel neuhradil soudni poplatek, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasaéni
stiznosti podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120 s. f. s. zastavil s ohledem na § 9 odst. 1 zdkona
o soudnich poplatcich.

[6] Vyrok o nahradé¢ nakladtd fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst.3 ve spojeni

s § 120 s. f. s., podle nichz zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladua fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné 27. bfezna 2019

JUDr. Miloslav Vyborny
pfedseda senatu





