9 Azs 252/2018 - 16

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Radana Malika a soudcu
JUDr. Tomase Rychlého a Mgr. Lenky Krupickové v pravni véci zalobce: D. M. N.,
zast. Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti zalované:
Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincu, se sidlem namésti Hrdint 1634/3,
Praha 4, proti rozhodnut Zalované ze dne 13.1.2017, ¢ j. MV-152680-8/SO-2016, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne
0. 6.2018, ¢.j. 50 A 19/2017 - 82,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
1I. Zadny z ucastniki nema pravo nanahradu ndklada fizeni.

Oduavodnéni:

[1] Zalobce (dale ,,stézovatel”) se kasacni stiznosti domaha zruseni v zahlavi oznaceného
rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich, kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti
rozhodnuti zalované specifikovanému tamtéz.

[2] Nejvyssi spravni soud vdané véci provéroval, zda stézovatel splnil poplatkovou
povinnost, kterd se vaze k podan{ kasacni stiznosti. Spolecné s podanim kasacni stiznosti bylo
totiz povinnosti stézovatele uhradit soudni poplatek za kasacni stiznost, a to ve vysi 5 000 K¢
podle polozky ¢. 19 sazebniku poplatkq, ktery tvoti ptilohu k zikonu ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dile jen ,,zdkon o soudnich poplatcich®).

[3] Dle § 2 odst. 2 pism. b) zdkona o soudnich poplatcich je ve vécech spravniho soudnictvi
poplatnikem poplatku za fizeni ten, kdo podal kasac¢ni stiznost. U poplatku za fizeni vznika
poplatkova povinnost podanim kasac¢ni stiznosti a timto okamzikem je téz poplatek splatny
[§ 4 odst. 1 pism. d) a § 7 odst. 1 zdakona o soudnich poplatcich].

[4] Dle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim
navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasac¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci v délce alespont 15 dnt; vyjimecné muze
soud urcit lhiatu kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku
po marném uplynuti lhaty se nepiihlizi. Dle §9 odst. 3 citovaného zikona soud poplatnika
ve vyzve poudi o tom, ze fizeni zastavi, jestlize poplatek nebude ve stanovené lhuté zaplacen.



9 Azs 252/2018

[5] Stézovatel spole¢né s podanim kasacni stiznosti nezaplatil soudni poplatek, Nejvyssi
spravni soud jej proto usnesenim ze dne 26. 6. 2018, ¢. j. 9 Azs 252/2018 - 4, vyzval, aby tak
ucinil ve lhuté 15 dnt od doruceni tohoto usneseni. Soucasné jej poucil, ze nebude-li soudni
poplatek ve stanovené lhuté zastaven, k pozdéji zaplacenému poplatku se nepfihlizi a soud fizeni
zastavi.

[6] Usneseni bylo stézovateli prostfednictvim zastupce doruceno ve stredu 27. 6. 2018. Podle
pravidla pro pocitani lhut uvedeného v § 40 odst. 1 s. f. s. lhiuta k dhradé soudntho poplatku
uplynula ve ctvrtek 12. 7. 2018. Stézovatel na vyzvu k zaplaceni soudniho poplatku zadnym
zpusobem nereagoval.

[7] Lze tedy shrnout, ze pozadovany soudni poplatek v dané véci — i pres vyse uvedenou
vyzvu — zaplacen nebyl, a proto Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni stiznosti zastavil podle
§ 47 pism. c) ve spojeni s § 120 s. f. s. a ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

[8] O nahrad¢ nakladd fizeni bylo rozhodnuto podle §60 odst.3, véty prvni,
s. I. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. tak, ze zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu nakladua fizent,
jelikoz fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 19. ¢ervence 2018

JUDr. Radan Malik
pfedseda senatu





