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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Prachy a soudcu
JUDr. Ladislava Derky a JUDr. Tomase Langaska v pravni véct: Ing. J. H., proti Zzalovanému:
Odvolaci finan¢ni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, v fizeni o zalobé proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. 5. 2017, ¢. j. 21686/17/5100-21462-708633, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 19. 6. 2018, ¢&. . 15 Af
101/2017 - 53,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Kasacni stiznosti ze dne 9. 7. 2018 se zalobce (dale téz ,,stézovatel) domaha zruseni
usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 19. 6. 2018, & j. 15 Af 101/2017 - 53,
kterym bylo zastaveno fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. 5. 2017,
¢.j. 21686/17/5100-21462-708633, a to z divodu nezaplaceni soudniho poplatku. Napadenym
rozhodnutim bylo zamitnuto odvolani Zzalobce a potvrzeno rozhodnuti Financ¢niho dfadu pro
Ustecky kraj ze dne 13. 10. 2016, & j. 2161192/16/2501-70462-506254, jimz spravce dané
nevyhovél pozadavku Zalobce na vraceni pfeplatku na dani z nemovitych véci, a to z davodu
neexistence vratitelného pfeplatku na osobnim danovém uctu zalobce.

(2] Soucasti kasac¢ni stiznosti byl i navrh stéZzovatele na osvobozeni od soudnich poplatki
a zadost o ustanoveni zastupce. Nejvys$si spravni soud usnesenim ze dne 9. 8. 2018,
C.j. 6 Afs 242/2018 — 34, navrh stézovatele na osvobozeni od soudnich poplatkti a zidost
stézovatele o ustanoveni zastupce zamitl. Opétovne jej vyzval k zaplaceni soudnfho poplatku
a pfedlozeni plné moci udélené advokatovi.

[3] Podanim ze dne 18. 9. 2018 stézovatel opétovné zadal o ustanoveni zastupce z fad
advokatt a o osvobozeni od soudnich poplatku, pficemz tvrdil, Ze v jeho piipadé¢ jsou splnény
podminky pro vyhovéni této zadosti.

[4] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona o soudnich poplatcich je s podanim kasacni stiznosti
spojen vznik poplatkové povinnosti (poplatek ¢ini 5.000 K¢). Vzhledem k tomu, Ze stézovatel
nezaplatil soudni poplatek spolu s podanim kasacéni stiznosti, Nejvyssi spravni soud jej usnesenim
ze dne 9. 8. 2018, ¢. j. 6 Afs 242/2018 — 34, vyzval k jeho zaplaceni ve lhat¢ 15 dna od dne
doruceni usneseni a soucasné jej poucil o tom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhaté zaplacen,
soud fizeni zastavi podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c)
s. . s. Nejvyssi spravni soud dale stézovatele vyzval, aby ve lhaté 15 dni od doruceni usneseni



6 Afs 242/2018

pfedlozil soudu plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti,
nebo aby ve stejné lhuté prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je
podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie a poucil jej, ze nebude-li soudu
ve stanovené lhité¢ pfedlozena plna moc, resp. doklad o vzdélani, Nejvyssi spravni soud kasaéni
stiznost odmitne podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s.

[5] Toto usneseni bylo stézovateli doruceno dne 3. 9. 2018. Lhuta 15 dnt urcena Nejvyssim
spravnim soudem k zaplaceni soudniho poplatku tak uplynula v utery dne 18. 9. 2018. StéZzovatel
soudni poplatek ve stanovené lhuté nezaplatil.

[6] Podle § 47 pism.c) s.f. s. ,[sJoud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento
nebo zvlastni zakon.“ Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ,[n]ebyl-li poplatek za rizeni
splatny poddnim navrbn na zahdjeni rizent, odvolini, dovoldni nebo kasalni stignosti aplacen, sound vyzve
poplatnika k _jeho zaplacent ve [hiité, kterou mu urci; po marném uplynuti této lhity sond rizent gastavi.

[7] Stézovatel byl fadné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a byl rovnéz poucen
o nasledcich, které nastoupi v piipadé, ze tak neucini. Navzdory této vyzvé a nalezitému pouceni
vsak sté¢zovatel ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil, proto Nejvyssi spravn{ soud fizen{
o kasacni stiznosti zastavil podle § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich.

[8] Nejvyssi spravni soud neshledal davod o opakované zadosti o osvobozeni od soudnich
poplatki rozhodnout samostatnym usnesenim. Byt’ obecné plati, ze o Zadosti o osvobozeni
od soudniho poplatku musi soud rozhodnout dfive, nez pro nezaplaceni soudniho poplatku
fizeni zastavi, toto obecné pravidlo ma své vyjimky. O opakované zadosti o osvobozeni
od soudniho poplatku v ramci jednoho fizeni je soud povinen rozhodnout jen v piipadé,
ze tato zadost  obsahuje nové, dffve neuplatnéné skutecnosti (viz napf. rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 6. 2008, ¢. j. 4 Ans 5/2008 — 65, nebo ze dne
16.12. 2015, ¢. j. 8 As 145/2015 — 12). Nejvyssi spravai soud v opakované zadosti nenasel oporu
pro odchyleni se od zavérd ucinénych v pfedchozim usneseni ze dne 9. 8. 2018,
C.j. 6 Afs 242/2018 — 34. Nejvyssi spravni soud pfitom setrvava na zavérech obsazenych
vusneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 6. 2015,
¢.j. 1 As 196/2014 — 19, podle kterého ,,[s/téZovatel md povinnost aplatit poplatek za 1izeni o kasaini
stignosti jen tehdy, pokud kasaini stignost sméiuje proti rozhodnuti krajskébo sondu o ndvrbu ve véci samé
(0 Zalobé) i o jiném ndvrbu, jehog poddni je spojeno s poplatkovon povinnosti [§ 1 pism. a), § 2 odst. 2 pism. b)
a § 4 odst. 1 pism. d) dkona & 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich]. “ Jelikoz predmétné fizeni o zalobe
bylo ukonceno pfezkoumavanym usnesenim o zastaveni fizeni, podléha poplatkové povinnosti
1 kasacni stiznost proti tomuto usneseni podana.

[9] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvys$si spravni soud podle § 60 odst. 3
véty prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona. Jelikoz fizeni bylo zastaveno, zadny z tcastnikt

nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brné dne 3. fijna 2018

JUDr. Petr Pricha
pfedseda senatu





