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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Daniely Zemanové, soudkyné
Michaely Bejckové a soudce Ladislava Derky v pravni véci zalobkyné: T-Mobile Czech
Republic, a. s., se sidlem Tomickova 2144/1, Praha 4, zast. JUDt. Petrem Hromkem, Ph. D.,
advokatem se sidlem Vinohradska 34/30, Praha 2, proti zalovanému: Cesk)'r telekomunikacni
ufad, se sidlem Sokolovska 219, Praha 9, proti rozhodnuti pfedsedy zalovaného ze dne
10. 2. 2012, ¢j. CTU-96 197/2011-603, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 17. 7. 2018, &. 6 A 116/2015-42,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

II.  Zalobkyni se vraci soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vysi 5000 K&, ktery bude
vyplacen z uctu Nejvysstho spravntho soudu k rukam jejtho zastupce JUDr. Petra
Hromka, Ph.D., advokata, a to do 30 dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Zalobkyné (dile jen ,stéZovatelka®) podala prostfednictvim méstského soudu dne 1.8.2018
kasacni stiznost proti rozsudku téhoz soudu oznacenému v zahlavi (na NSS byla kasacni stiznost
dorucena dne 3.8.2018). Soudni poplatek za kasacni stiznost, splatny jejim podanim,
stézovatelka nezaplatila. Proto ji Nejvyssi spravni soud vyzval k jeho zaplaceni usnesenim ze dne
21.8.2018, ¢j. 10 As 229/2018-14. K zaplaceni ji soud stanovil lhatu 15 dnd apoudil ji
o nasledcich nevyhovéni této vyzve.

Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.
Z § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vyplyva, ze poplatkova
povinnost vznika podanim kasacni stiznosti. Podle §9 odst. 1 téhoz zakona plati, Ze nebyl-li
poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho
zaplacen{ ve lhute, kterou mu urci; po marném uplynuti lhity soud fizeni zastavi.

Usneseni s vyzvou bylo stéZovatelce prostiednictvim zastupce doruceno dne 21.8.2018.
Lhuta k zaplaceni soudniho poplatku tedy marné uplynula dne 5. 9. 2018. Pro ucely posouzeni
uhrady soudniho poplatku, ktery je zasilan na dcet soudu, je rozhodny okamzik, kdy je penézni
Castka pfipsana na ucet soudu (viz rozsudek NSS ze dne 12.4.2012, ¢j. 9 Afs 7/2012-49).
Dne 6. 9. 2018 byla na ucet NSS pfipsana ¢astka 5 000 K¢ (¢. 1. 25 spisu NSS); sté¢zovatelka tedy
soudni poplatek sice zaplatila, ale az po lhuté kjeho zaplaceni. Podle §9 odst. 1 zikona
o soudnich poplatcich se kzaplaceni poplatku po marném uplynuti lhaty nepfihlizi.
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Protoze sté¢zovatelka soudni poplatek nezaplatila ve stanovené lhuté, soud fizeni o kasacni
stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120 s. 1. s.

Po marném uplynuti lhity k zaplaceni soudniho poplatku zanika ucastniku fizeni poplatkova
povinnost. NSS proto sté¢zovatelce v souladu s § 10 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich vraci
zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5 000 Ke.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 20. zafi 2018

Daniela Zemanova
pfedsedkyné senatu





