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USNESENII

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné Daniely Zemanové, soudkyné
Michaely Bejckové a soudce Ladislava Derky v pravni véci zalobct: a) B. S., b) J. S.,
c) Ing. J. N., zast. Mgr. Jaroslavem Kadlecem, advokatem se sidlem Tyrsova 521, Tabor,
proti zalovanému: Krajsky afad Jihoceského kraje, se sidlem U Zimntho stadionu 1952/2,
Ceské Bud¢jovice, za ucasti osob zucastnénych na fizeni: I) E.ON Distribuce, a. s., se sidlem F.
A. Gerstnera 2151/6, Ceské Bud¢jovice, II) Ceska telekomunika&ni infrastruktura a. s., se
sidlem Olsanska 2681/6, Praha 3, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 6. 12. 2016, ¢j. KUJCK
152660/2016, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobcl a), b), ¢) podané Mgr. Jaroslavem Kadlecem
proti rozsudku Krajského soudu v Cvesk}'fch Budé¢jovicich ze dne 22. 6. 2018, ¢j. 51 A 11/2017-68,

takto:
I. Kasacni stiznost zalobct a), b) podana Mgr. Jaroslavem Kadlecem se odmita.
IL. Zalobcia),b) nemaji privo na ndhradu naklada fizeni.

III.  Soud vyzyva zalobce c), aby ve lhité 15 dni od doruceni tohoto usneseni zaplatil
soudni poplatek (podle zikona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich prfedpist) za kasacni stiznost, ktery cini podle polozky ¢. 19 sazebniku
soudnich poplatkt ¢astku 5 000 K¢.

IV.  Soudvyzyva zalobce c), aby ve lhité jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni
doplnil kasa¢ni stiznost ze dne 30. 7. 2018 o duvody, pro které napada v zahlavi oznacené
rozhodnuti krajského soudu, a uvedl, co navrhuje (petit).

Oduvodnéni:

K vyroktim I. a IL.:

[1] Dne 30.7.2018 zaslal Mgr. Jaroslav Kadlec prostfednictvim elektronické posty NSS
blanketni kasacni stiznost, kterou se zalobci a), b), ¢) domahaji zruseni rozsudku krajského soudu
oznaceného v zahlavi. K této blanketni kasacni stiznosti Mgr. Kadlec piilozil plné moci
k zastupovani zalobcu a), b), ¢).

2] Podle NSS rozsah zastoupeni vymezeny v plnych mocich pifilozenych ke kasacni stiznosti
nebyl dostate¢ny pro podani kasac¢ni stiznosti ze dne 30. 7. 2018 jménem zalobcu a), b),c)
akjejich zastupovani v fizeni o této kasacni stiznosti. Usnesenim ze dne 8. 8. 2018,
¢j. 10 As 224/2018-18, proto NSS vyzval Mgr. Kadlece, aby ve lhuté¢ 7 dnd od doruéeni tohoto
usneseni dolozil splnéni podminky zastoupeni dle § 105 odst. 2 s. . s. a pfedlozil plné moci



10 As 224/2018

jménem zalobcu a), b), ¢) v dostatecném rozsahu. Soucasné NSS poucil Mgr. Kadlece o pravnich
nasledcich nesplnéni této vyzvy.

[3] Usneseni ze dne 8. 8. 2018 bylo Mgr. Kadlecovi doruc¢eno dne 13.8.2018;
lhata k dolozeni splnéni podminky dle § 105 odst. 2 s. f. s. uplynula dne 20. 8. 2018. Mgr. Kadlec
ve stanovené lhuaté ani pozdéji nepfedlozil plné moci k podani kasacni stiznosti ze dne 30. 7. 2018
jménem zalobcu a), b), a kjejich zastupovani v fizeni o této kasacni stiznosti. Nedostatek
zastoupeni tak brani pokracovani v fizeni o kasacni stiznosti podané Mgr. Kadlecem jménem
zalobct a), b). Proto soud v souladu s § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s. kasacni
stiznost zalobcu a), b) odmitl.

[4] O nahrad¢ naklada fizeni o kasaéni stiznosti soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
véty prvni ve spojeni s § 120 s. 1. s. tak, Ze zadny z Zalobct a), b) nema pravo na nahradu naklada
fizeni, protoze kasacni stiznost zalobct a), b) byla odmitnuta.

[5] Dne 20. 8. 2018 NSS obdrzel plnou moc, kterou zalobce ¢) zmocniuje Mgr. Kadlece
k podani kasa¢ni stiznosti ze dne 30. 7. 2018 a k zastupovani v fizeni o této kasacni stiznosti.
NSS timto povazuje podminku zastoupeni zalobce c) dle § 105 odst. 2 s. 1. s. za splnénou.

K vyroku III.:

[6] Vsouladu s § 4 odst. 1 pism. d) zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znénf pozdéjsich predpisu, je s podanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti.
Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkt, ktery je pfilohou uvedeného zikona,
je kasacni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5 000 K¢.

[7] Tento soudni poplatek nebyl soucasné s podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud proto
zalobce ¢) (dale jen ,,sté¢zovatel) vyzval, aby splnil poplatkovou povinnost ve stanovené lhute.

[8] NSS stézovatele upozornuje, ze zakonem ¢. 296/2017 Sb. byl s ucinnosti od 30. 9. 2017
novelizovan mj. § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich, ktery nyni stanovi, ze ,,/n/ebyl-li poplatek
za 15zeni splatny podanim ndvrbu na abdjeni 1izent, odvolani, dovolani nebo kasacni stiZnosti aplacen,
soud vygve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ihiité, kterou mu uri v délce alesport 15 dniiy; vyjimecné miige sond nriit
hiitn kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud rizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném

sV

uplynuti lhity se nepfihlizi.“ Na rozdil od fizeni o kasaénf stiznosti zahajenych pfed dcinnosti
novely, nebude proto NSS piihlizet k pfipadnému opozdénému zaplaceni soudniho poplatku.

[9] Soudni poplatek Ize zaplatit:

- vylepenim kolkt na tomto tiskopisu; nebo

- bezhotovostné pfevodem na ucet soudu é&slo: 3703 — 46127621/0710, vedeny u Ceské
narodni banky, pobocka Brno. Zavazny variabilni symbol pro identifikaci platby lze ziskat
na internetovych strankich www.nssoud.cz v poloZce Rychlé odkazy — Uhrada soudnich
poplatki.

K vyroku IV.:

[10]  Podle §106 odst. 1 s.f.s. musi stézovatel v kasacni stiznosti uvést, z jakého davodu
napada rozhodnuti krajského soudu. Kasacéni stiznost lze podat toliko z divodd uvedenych
v §103 odst. 1 s. f. s. Formulace konkrétnich davodu (kasacnich namitek) je nezbytnym
pfedpokladem perfektni kasacni stiznosti, nebot’ stézovatel prostfednictvim namitek vymezi
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okruh pfezkumu rozhodnuti krajského soudu ze strany Nejvysstho spravniho soudu,
ktery je uplatnénymi davody vazan (§ 109 odst. 3 s. f. s.). Kasacni stiznost, jez neobsahuje zadné
namitky, nelze ve svém dusledku projednat.

[11] K formulaci Zalobnich bodu se podrobné vyjadfil rozsifeny senat Nejvyssiho spravniho
soudu v rozsudku ze dne 20. 12. 2005, ¢. j. 2 Azs 92/2005 — 58 (publ. pod ¢. 835/2006 Sb. NSS,
piistupny té2 na www.nssoud.cz), v némz mij. uvedl: , Zalobee je 16¢ povinen vylicit, jakych konkrétnich
nezdkonnych kroki, postupi, rikond, #ivab, hodnoceni ci avéri se mél spravni orgdn viici nému dopustit v procesu
vydani napadeného roghodnuti & primo rozhodnutim samotnym, a rovnég je povinen oremit sviij pravni ndhled
na to, prof se md jednat o nezakonnosti.” Tyto zavéry rozsifeného senatu lze plné vztahnout
i na formulaci duvodu kasacni stiznosti s tim, ze duvody musi sméfovat proti rozhodnuti
krajského soudu, nebot’ podstatou fizeni o kasacni stiznosti je pfezkum soudniho rozhodnuti
(§102s. 1. s.).

[12]  Stézovatelova tvrzeni obsazena v kasacni stiznosti ze dne 30. 7. 2018 nelze v tomto
ohledu povazovat za dostate¢né konkrétni, aby je bylo mozno povazovat za kasacni namitky.

[13]  Z kasacni stiznosti musi byt dale zfejmé, co stézovatel navrhuje, tj. jakého rozhodnuti
se domaha (§ 106 odst. 1 ve spojeni s § 37 odst. 3 s. . s.). Sté¢zovatel vsak v kasacni stiznosti
zadny petit nezformuloval.

[14] Sohledem na vyse uvedené nespliuje kasacni stiznost vsechny nalezitosti podle
§ 106 odst. 1 s. f. s. Vtomto piipad¢ je povinnosti soudu vyzvat stézovatele k odstranéni
nedostatki kasacni stiznosti, spocivajicich v absenci divodu stiznosti a petitu. StéZzovatel
je povinen kasacn{ stiznost doplnit ve lhuté jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni
(§ 106 odst. 3 s. . s.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostfedek pfipustny.

K vyroku III.: Pokud thradu soudnfho poplatku provadi jina osoba neZ povinna, je nutno
do zpravy pro pifjemce na pfikazu k uhradé uvést, za koho se thrada provadi.

Nebude-li poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni zastavi
[§9 odst. 1 zikona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve spojeni
s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravnihol; k zaplaceni
poplatku po marném uplynuti lhity se nepfihlizi. Soud vSak fizeni nezastavi,
je-li tu nebezpeci z prodleni, v jehoz dusledku by Vam mohla vzniknout djma,
a ve stanovené lhuté sdélite soudu okolnosti, které toto nebezpeci osveédcuji,
a dolozite, ze bez své viny jste nemohl poplatek dosud zaplatit.

Mate-li za to, ze jsou u Vas splnény podminky pro ¢astecné ¢i plné osvobozeni
od soudnich poplatk, muzete ve lhuaté stanovené pro zaplaceni poplatku
pozadat soud o osvobozeni od soudnich poplatkt (§ 36 odst. 3 zikona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho).

V ptipadé placeni kolkovymi znamkami nalepte vzdy oba jejich dily na tiskopis
na vyznaceném misté. Tiskopis podepiste a vrat’te jej oznacenému soudu.
Kolkové znamky neznehodnocujte.
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K vyroku IV.: Nevyhovi-li stézovatel této vyzvé ve stanovené lhité, tj. neodstran{ vady kasacni
stiznosti a v fizen{ nebude mozno pro tyto nedostatky pokracovat, soud kasacni
stiznostodmitne (37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. . s.).

V Brné dne 29. srpna 2018

Daniela Zemanova
pfedsedkyné senatu



10 As 224/2018 - 35
pokracovani
Vyhovuji vyzvé a zasilam v kolkovych znamkach urceny soudni poplatek.
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Misto pro nalepeni kolkovych znamek:





