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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyn
JUDr. Marie Ziskové a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci Zalobce: H. V. H., zastoupen Mgr.
Petrem Viclavkem, advokitem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti zalovanému:
Velvyslanectvi Ceské republiky v Hanoji, sesidlem Chu Van An 13, Hanoj, Vietnam,
organizacni utvar Ministerstva zahranicnich véci, se sidlem Loretinské nam. 101/5, Praha 1,
o zalobé na ochranu pfed nezakonnym zasahem Zzalovaného, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 1. 6. 2018, ¢.j. 3 A 24/2018 - 41,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

(1] Podanou blanketni kasacni stiznosti napadl Zalobce (,,stézovatel®) v zahlavi uvedené
rozhodnuti Méstského soudu v Praze. Dfive nez mohl Nejvyssi spravni soud o kasac¢ni stiznosti
rozhodnout, vzal stézovatel svou stiznost v plném rozsahu zpét.

[2] Podle §37 odst. 4 zikona ¢.150/2002 Sb., soudni fid sprivani (dile jen ,.s. f.s.),
navrhovatel mize vzit sviij navrh zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle
§ 47 pism. a) s. f. 5. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Toto
ustanoveni je na zakladé § 120 s. f. s. tfeba pfiméfené pouzit i pro fizeni o kasacni stiznosti.

[3] Protoze projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti
o sté¢zovatelové umyslu, Nejvyssi spravni soud usnesenim fizeni o kasacni stiznosti podle
§ 47 pism. a) za pouziti § 120 s. f. s. zastavil.

[4] O nahradé nakladt fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60
odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. Zadny z ucastnika nema pravo na nahradu nakladua fizeni,
jestlize bylo fizeni o kasa¢ni stiznosti zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné 31. cervence 2018

JUDr. Filip Dienstbier
pfedseda senatu
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