5 Azs 206/2018 - 9

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
asoudcu JUDr. Jakuba Camrdy a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravni véci zalobce: V. V. L.,
zastoupeny Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 25, Praha 1, proti
zalovanému: Velvyslanectvi Ceské republiky v Hanoji, se sidlem 13 Chu Van An, Hanoj,
Vietnam, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
1. 6.2018,¢.j. 3 A 40/2018 - 47,

takto:
I. Rizeni o kasac¢ni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacn{ stiznosti.

4

Oduiuvodnéni:

(1] Nejvyssimu spravnimu soudu byla dne 18. 6. 2018 dorucena kasacni stiznost zalobce
(dale jen ,,sté¢zovatel™) sméfujici proti v zahlavi uvedenému usneseni Méstského soudu v Praze
(dale jen ,,méstsky soud®).

(2] Podanim dorucenym soudu dne 11.7.2018 vzal stézovatel kasacni stiznost vyslovné
a v celém rozsahu zpét.

[3] V souladu s dispozicni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladino, navrhovatel
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho pfedmétem, a tedy mulze vzit svij navrh zcela
nebo z¢asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl [srov. § 37 odst. 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdé¢jsich predpisu (dale jen ,,s. f. s.°)]. Podle § 47 pism. a)
s. f. s. vzal-li navrhovatel svtij navrh zpét, soud fizeni zastavi.

[4] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je jednoznac¢ny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a)
s. f. s., ve spojeni s § 120 s. . s., fizen{ o kasacni stiZnosti zastavil.

[5] Vyrok o nahradé nakladt fizeni o kasaéni stiznosti je odivodnén § 60 odst. 3 s. f.s.,
ve spojeni s § 120 s. f. s., podle kterého nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladu fizent,
bylo-li fizeni zastaveno.
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Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 12. éervence 2018

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





