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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce a soudct
JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobce: C. M., zastoupeny Mgt.
Tomasem Cisafem, advokatem se sidlem Praha 2, Vinohradska 22, proti zalované: Komise pro
rozhodovani ve vécech pobytu cizincu, se sidlem Praha 4, nimést Hrdint 1634/3, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Mestského soudu v Praze ze dne 14. 11. 2018,
¢.j. 9 A 63/2016-65,

takto:
I. Rizeni o kasaéni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z tcastnikii nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce (dale jen ,,stézovatel”) brojil kasacni stiznost{ proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 14. 11. 2018, ¢. j. 9 A 63/2016-65, jimz méstsky soud zamitl jeho zalobu proti
rozhodnuti zalované ze dne 9. 3. 2016, ¢. j. MV-182120-4/SO-2015. Timto rozhodnutim
zalovana zamitla odvolani Zalobce proti rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové
amigracni politky ze dne 9. 11. 2015, ¢ j. OAM-1382-23/7ZR-2013, jimz bylo podle
§ 871 odst. 1 pism. a) zikona ¢& 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky,
zruseno zalobcovo povoleni k trvalému pobytu, a dle § 50 odst. 1 pism. b) a odst. 5 t¢hoz zakona
byla Zalobci stanovena lhuta k vycestovani do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti,
respektive ode dne propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.

[2] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®) vznika poplatkova povinnost
podanim kasaéni stiznosti; dle § 7 citovaného zakona se stal soudni poplatek za kasacni stiznost
splatnym okamzikem jejtho podani.

[3] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim navrhu na zahajeni fizeni zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhute,
kterou mu uréi v délce alespont 15 dnu; vyjimecné muze soud urcit lhatu kratsi. Po marném
uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhuty
se nepfihlizi.

[4] Vzhledem k tomu, Ze stézovatel soucasné s podanim kasaéni stiznosti nezaplatil soudni
poplatek, vyzval jej Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 16. 4. 2020, ¢. j. 3 Azs 200/2018-32,
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ke splnéni poplatkové povinnosti, a to ve lhaté 15 dni od doruceni tohoto usneseni; zaroven byl
poucen o nasledcich spojenych s nevyhovénim této vyzve.

[5] Usneseni ze dne 16. 4. 2020, ¢. j. 3 Azs 200/2018-32, bylo doru¢eno do datové schranky
pravniho zastupce sté¢zovatele dne 19. 4. 2020 (cl. 32 spisu zdejsiho soudu). Poslednim dnem
patnactidenni lhaty pro zaplaceni soudniho poplatku se tak stalo pondéli 4. 5. 2020
(§ 40 odst. 1 s. f. s.). Stézovatel vsak toho dne (ani pozdéji) soudni poplatek nezaplatil. Nejvyssi
spravni soud pfipoming, ze v ptipadé lhuty k zaplaceni soudniho poplatku stanovené usnesenim
ze dne 16. 4. 2020, ¢. j. 3 Azs 200/2018-32, se jiz jednalo o lhitu dodatecnou — nahradni, nebot’
poplatek za kasacni stiznost je splatny okamzikem jejtho podan.

[6] Podle § 47 pism. ¢) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. f. s., soud fizeni usnesenim zastavi,
stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Jelikoz soudni poplatek nebyl ve stanovené lhuté
zaplacen, byly naplnény podminky pfedvidané v § 9 odst. 1 vét¢ druhé zakona o soudnich
poplatcich; proto zdejsimu soudu nezbylo, nez fizeni o kasacni stiznosti zastavit.

[7] O nahrad¢ nakladt tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. f. s,
ve spojeni s § 120 s. f. s., tak, Zze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni,
nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 7. kvétna 2020

Mgr. Radovan Havelec
pfedseda senatu





