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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné Daniely Zemanové, soudkyné
Michaely Bej¢kové a soudce Ladislava Derky v pravni véci zalobce: L. Z., zast. JUDr. Petrem
Zivélou, advokitem se sidlem Pugkinova 5, Vyskov, proti zalovanému: Krajsky ufad
Olomouckého kraje, se sidlem Jeremenkova 1056/40a, Olomouc, proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 7.2.2018, ¢. KUOK 19220/2018, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni
Krajského soudu v Ostrave — pobocky v Olomouci ze dne 6. 6. 2018, ¢j. 65 A 24/2018-24,

takto:

I. Kasacni stiznost se zamita.

II. Zadny z tcastniki nem a pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce se pted krajskjm soudem domahal zruseni rozhodnuti zalovaného. Krajsky soud
vyzval zalobce k zaplaceni soudnfho poplatku. V reakci na to podal Zalobce soudu navrh
na osvobozeni od soudnich poplatku, ktery zduvodnil svymi finanénimi a majetkovymi pomeéry.
Protoze své pomcéry blize nespecifikoval, vyzval jej krajsky soud piipisem, dorucenym zalobci
dne 18. 4. 2018, aby vyplnil formulat o svych osobnich a majetkovych pomérech a obratem

jej soudu zaslal.

[2] Zalobce véak zistal po dobu téméf dvou mésici nec¢inny, a proto krajsky soud vydal
usneseni uvedené v zahlavi, kterym Zalobci nepfiznal osvobozeni od soudnich poplatki.
V usneseni ze dne 6. 6.2018 krajsky soud uvedl, ze pro pfiznani osvobozeni od soudnich
poplatki je zapotiebi, aby zalobce dolozil, ze nema dostatecné financ¢ni prostfedky. Protoze vsak
zalobce zadné takové informace soudu neposkytl, nemohl soud jeho situaci posoudit, a tudiz
jej ani osvobodit od soudnich poplatki. Toto usneseni bylo Zalobcovu zastupci doruceno
dne 11. 6. 2018. Dne 12. 6. 2018 krajsky soud vyzval zalobce k zaplaceni soudniho poplatku
usnesenim, které mu bylo doruceno dne 14. 6. 2018. Ve stejny den zalobce zaslal soudu vyplnény
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formulaf o svych osobnich a majetkovych pomérech. Krajsky soud jiz na formulaf, dodany v této
fazi soudniho fizeni, nereagoval.

[3] Zalobce  (stézovatel) napadl usneseni krajského soudu kasacni  stiZnosti.
Namita, Zze na vyzvu krajského soudu fadné dolozil své osobni a majetkové poméry tim,
ze pfedlozil soudu vyplnény formulaf. Stézovatel tuto skutecnost prokazuje predlozenim
podactho listku, datovaného dnem 14. 6. 2018. Krajsky soud mél podle stézovatele komplexné
posoudit jeho financni situaci ana zakladé toho konstatovat, zda spliuje podminky
pro osvobozeni od soudnich poplatka, ¢i nikoliv. To vSak krajsky soud neucinil. Stézovatel tedy
navrhuje, aby NSS napadené usneseni krajského soudu zrusil a véc mu vratil k dalsimu fizeni.

(4] Kasaéni stiznost nenf duvodna.

[5] Nejvyssi spravni soud se zabyval namitanou vadou fizeni pfed krajskym soudem,
ktery podle stézovatele neposoudil jeho osobni a majetkové pomeéry za ucelem rozhodnuti
o osvobozeni od soudnich poplatk, a¢ tak mél ucinit.

[6] Podle § 36 odst. 3 véty prvni a druhé s. 1. s. zcastnik, ktery doloFi, e nemad dostateiné prostiedky,
miige byt na viastni Zddost usnesenim predsedy sendtu idsti osvobozen od soudnich poplatki. Priznat iicastnikovi
osvobozeni od  soudnich poplatkii  gcela [ge  pouze vyjimelné, jsou-li pro to uldst’ zdvagné  divody,
a toto rohodnuti  musi byt odivodnéno. Dolozit, ze ucastnik nema dostatecné prostfedky,
tedy pfedstavuje zakladni podminku pro osvobozeni od soudnich poplatki. Pokud udcastnik
tuto podminku nesplni, soud nemuze posoudit, zda jsou vjeho piipadé¢ dany duavody
pro osvobozeni od soudnich poplatkd.

[7] Ucastnik fizeni, ktery chce byt zdavodu své nemajetnosti osvobozen od soudnich
poplatkd, pfitom nejenze musi o osvobozeni z tohoto divodu sam aktivné pozadat soud,
ale zejména musi sva tvrzeni dolozit. Aby soud tuto povinnost zadatelim alespon castecné
ulehdil, zpravidla jim poskytne k vyplnéni formulaf, ktery obsahuje urcité typové okruhy otazek
pro dostatecné zjisténi jejich financni a socialni situace.

[8] Jak NSS zjistil ze spisu krajského soudu, stézovatel mél od soudu tento formulaf
k dispozici, ale predlozil jej az dva dny poté, co mu bylo doruceno usneseni, kterym mu soud
osvobozeni od soudnich poplatkti nepfiznal. Stézovatel tedy musel védét, ze své osobni
a majetkové poméry nedoklada vcas a ze soud jiz nemuze tyto skutecnosti brat v potaz.
Je pravda, ze krajsky soud nestanovil stézovateli pfesnou lhitu k dolozeni jeho osobnich
a majetkovych poméra. Formulaci pouceni, Ze ma stézovatel zaslat ,,0braten* vyplnény formulaf
dokladajici jeho osobni a majetkové pomeéry, lze vsak stézi vykladat tak, ze mél stézovatel
k provedeni tohoto ukonu nékolik tydnt. Pokud tedy soud vyckaval s rozhodnutim o osvobozeni
od soudnich poplatkti od 18.4.2018, kdy byl sté¢zovateli dorucen formulaf, do 6. 6. 2018,
poskytl stézovateli dostate¢ny prostor pro to, aby vyplnény formulaf pfedlozil. Stézovatel vsak
zaslal soudu formulat az 14. 6. 2018 (coz prokazuje i podaci listek, ktery stézovatel pfedlozil
v kasacnim fizeni), tedy téméf dva mésice poté, co k tomu byl vyzvan, a dokonce poté, co krajsky
soud rozhodl o jeho neosvobozeni od soudnich poplatkii. Nesplnil tak podminku dolozeni
osobnich a majetkovych poméra. Krajsky soud proto spravné v takové situaci stézovatele
neosvobodil od soudnich poplatki.

[9] Nejvyssi spravni soud proto zamitl kasacni stiznost jako nedivodnou podle
§ 110 odst. 1 s. f. s., posledni véty.
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pokracovani

[10] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl soud podle § 60 odst. 1 ve spojeni
s §120s. f.s.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 29. stpna 2018

Daniela Zemanova
predsedkyné senatu





