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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Prachy a soudct
JUDr. Tomase Langaska a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravni véci zalobce: Ing. D. M., zastoupen
Mgr. Alesem Charvatem, advokatem se sidlem Kozi 4, Brno, proti zalovanému: Magistrat
mésta Brna, se sidlem Dominikanské nam. 1, Brno, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
23.10.2017, ¢.j. MMB/0427192/2017, sp.zn. OUSR/MMB/0420145/2017/2, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 16. 5. 2018, ¢. j. 62 A
298/2017 - 67,

takto:

L. Usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 16. 5. 2018, ¢. j. 62 A 298/2017 - 67,
se rusi avéc se vraci tomuto soudu k dalsimu fizeni.

IL. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasaéni stiznosti ve vysi
5000 K¢, ktery bude vyplacen z uctu Nejvyssitho spravniho soudu ve lhuté 30 dna
od pravni moci tohoto rozsudku k rukam zastupce zalobce.

Oduvodnéni:

[1] Nejvyssi  spravni  soud obdrzel ve shora oznacené véci kasacni —stiznost
zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné (dale jen ,krajsky soud®) ze dne 16. 5. 2018,
¢.j.62 A 298/2017 - 67, (dile ,napadené usneseni”). Napadenym usnesenim krajsky
soud zastavil fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 23.10.2017,
¢ j. MMB/0427192/2017, sp. zn. OUSR/MMB/0420145/2017/2, zdavodu, Ze zalobce
ve stanovené lhuaté nezaplatil soudni poplatek za Zalobu.

2] Proti napadenému usneseni podal zalobce (dale jen ,,stézovatel®) v¢asnou kasacni stiznost
z duvodu tvrzené nezakonnosti napadeného usneseni ve smyslu § 103 odst. 1 pism. ) zakona
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¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravatho, ve znéni pozdéjsich predpisa (dile jen ,,s. f. s.).
Stézovatel nejprve zrekapituloval prabeh fizeni pfed krajskym soudem.

[3] Stézovatel uvedl, ze vyhovél vyzvé k zaplaceni soudniho poplatku za Zalobu a soudni
poplatek ve vysi 3 000 K¢ uhradil, resp. zadal pfikaz k dhradé, dne 20. 4. 2018, tj. ve lhute
stanovené soudem. Platba byla fadn¢ identifikovana zavaznym variabilnim symbolem a uhrada
byla provedena z uctu zalobce vedeného u Komercni banky, a.s. K prokazani téchto skutecnosti
st¢zovatel navrhl provedeni dikazu oznamenim banky o provedeni pifkazu k dhradé ze dne
20. 4. 2018 a potvrzenim banky o provedené platbé, které stézovatel dolozil ke kasacni stiznosti.
Prestoze zalobce soudni poplatek ve smyslu vyzvy soudu fadné¢ a vcas uhradil, bylo zalobci dne
24. 5. 2018 doruceno napadené usneseni, jimz se fizeni zastavuje. Konstatovani soudu
o nezaplaceni soudniho poplatku je vSak nespravné, v rozporu se skutecnosti a s obsahem
soudniho spisu. Podminky pro zastaveni fizeni nebyly splnény, nebot’ k marnému uplynuti lhaty
k zaplaceni soudniho poplatku nedoslo, kdyz sté¢zovatel soudni poplatek ve stanovené lhute
prokazatelné uhradil.

[4] Spis soudu obsahuje na ¢isle listu 69 listinu vystavenou krajskym soudem, a to zaznam
oslozeni - vypis z ptijmového uctu soudu d¢islo 62 A 298/2017 ze dne 23. 4. 2018,
z néhoz vyplyva, ze ¢astka 3 000 K¢ byla Zzalobcem, uhrazena a jako splatka soudniho poplatku
z navrthu soudem zauctovana, zaznam o slozeni je datovan 24. 4. 2018. Spis soudu obsahuje
na ¢isle listu 70 listinu datovanou 4. 6. 2018, a to ufedn{ zaznam, z n¢hoz vyplyva, ze na zakladé
telefonického sdéleni pravniho zastupce zalobce ze dne 4. 6. 2018 bylo soudem zjisténo,
ze Uctarna chybné oznacila zaznam o zaplaceni SOP sp. zn. 62 A 297/2018, pficemz teptve dne
4. 6. 2018 byl zaznam spravné zalozen do spisu 62 A 298/2017. Z obsahu spisu vyplyva,
ze v daném pifpadé doslo k pochybeni na strané soudu, ktery nespravné (chybné) prifadil platbu
zalobce ve vys$i 3 000 K¢ k fizeni vedenému pod sp. zn. 62 A 297/2017, . k fizeni jinému,
namisto spravného pfifazeni k fizeni vedenému pod sp. zn. 62 A 298/2017. Z vyse uvedeného
vyplyva, ze napadené usnesen{ je nezakonné. Vzhledem k tomu stézovatel navrhuje, aby Nejvyssi
spravni soud napadené usneseni zrusil a véc vratil krajskému soudu k dalsimu fizeni.

[5] Zalovany se ke kasacni stiznosti nevyjadiil.

[6] Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal formalni nalezitosti kasacéni stiznosti,
pficemz zjistil, Ze je podana osobou opravnénou, je vcasna a je proti oznacenému usneseni
pfipustna za podminek ustanoveni § 102 a § 104 s. f. s. Nejvyssi spravni soud pfezkoumal
napadené usneseni v souladu s § 109 odst. 3 a 4 s. f. s. a vazan rozsahem a davody,
které stézovatel uplatnil ve své kasacni stiznosti, dospél k zavéru, ze kasacni stiznost je divodna.

[7] V ptipadech, kdy je fizeni méstskym/krajskym soudem zastaveno, lze v kasacni stiznosti
ucinné namitat pouze davod uvedeny v § 103 odst. 1 pism. e) s. f. s., tedy nezakonnost
rozhodnuti o zastaveni fizeni. Podle § 9 odst. 1 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
wlnlebyl-li poplatek za 1izeni splatny poddanim navrhun na ahdjeni 1izent, odvolani, dovolini nebo kasaini
stignosti aplacen, soud vyzve poplatnika k jeho Zaplaceni ve lhiité, kteron mu uri v délce alespori 15 dniiy
vyjimeiné mige sound urcit lhitu kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud iizeni astavi. K zaplaceni
poplatkn po marném uplynuti ity se nepriblizi.” Podle § 47 pism. c) s.f.s. ,[s|oud 1izeni usnesenim
zastavi, stanovi-li tak tento nebo ldstni zakon.“ Lhita uréena soudem k zaplaceni soudniho poplatku
podle § 9 odst. 1 zakona ¢&.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni ucinném
od 30. 9. 2017, je propadna (srov. usneseni Nejvysstho spravniho soudu ze dne 14. 12. 2017,
¢.j. 3 As 321/2017 — 19, vSechna citovand judikatura dostupna na www.nssoud.cz).
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[8] Nejvyssi spravni soud ze soudniho spisu ovéfil, Zze usnesenim ze dne 17. 4. 2018,
C.j. 62 A 298/2017 - 62, krajsky soud vyzval Zalobce, aby ve lhat¢ 15 dnd od doruceni
tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek 3 000 K¢. Usneseni bylo Zalobci doruceno dne
20. 4. 2018. Lhuta k zaplaceni soudniho poplatku uplynula dne 7. 5. 2018. Usnesenim ze dne
16. 5. 2018 krajsky soud fizen{ zastavil. V soudnim spise se na ¢. 1. 69 nachazi zaznam o slozeni
castky 3 000 K¢ dne 23. 4. 2018, za zalobce Ing. M.. Ze zaznamu o slozen{ dale vyplyva ,,AV:
soudni poplatek 62 A 298/2017 - 62%. Zuctovana ¢astka byla pfirazena ke znacce 62 A 297/2017,
ktera je poté rucné a barevné proskrtnuti. Z tfedntho zaznamu na ¢. 1. 70 plyne, Ze uctarna
chybné oznacila zaznam o zaplaceni soudniho poplatku sp. zn. 62 A 297/2018, proto byl zalozen
do tohoto spisu. Dne 4. 6. 2018 byl zaznam spravné zalozen do spisu 62 A 298/2017. Z ufedniho
zaznamu na ¢. 1. 73 plyne, Zze do spisu byl uctarnou pfedan opraveny zaznam. Nejvyssi spravni
soud z ufedni ¢innosti zjistil, Zze spis sp. zn. 62 A 297/2017 se tykd zaloby stézovatele
proti jinému rozhodnuti zalovaného ze dne 23. 10. 2017.

[9] Nejvyssi spravni soud tak ze soudniho spisu zjistil, Ze Zalobce soudni poplatek za zalobu
zaplatil vcas, ale administrativnim pochybenim doslo k nespravnému pfirazeni platby k jiné
spisové znaccee tykajici se jiné zaloby stézovatele. Rizeni ve véci sp. zn. 62 A 298/2017 tak bylo
zastaveno nezikonné. S ohledem na novelu zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, (dale
»zakon o soudnich poplatcich®) provedenou zikonem ¢&. 296/2017 Sb., vsak krajsky soud
nemuze tuto vadu napravit sam zruSenim usneseni o zastaveni fizeni. Nejvyssi spravni soud
proto kasacni stiznosti vyhovél. (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 4. 2018,
¢ j. 1 Afs 95/2018 — 22 a ze dne 1. 2. 2018, ¢ j. 1 Afs 458/2017 — 19). Za situace,
kdy k posouzeni diivodnosti kasacni stiznosti postacovaly skutecnosti zjisténé ze soudniho spisu,
Nejvyssi spravni soud nepfistoupil k provadéni dikazd navrzenych stézovatelem v kasaéni
stiznosti.

[10]  Vzhledem ke shora uvedenému dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru, ze kasaéni stiznost
je divodna, a proto podle § 110 odst. 1 véty prvni s. f. s. napadené usneseni zrusil a véc vratil
krajskému soudu k dal$imu fizeni. O pfipadné nahradé naklada fizeni ve véci kasacni stiznosti
stézovatele rozhodne krajsky soud v novém rozhodnuti (§ 110 odst. 3 s. . s.)

[11]  Vyrokem II. tohoto rozsudku Nejvyssi spravni soud vratil podle § 10 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich stézovateli soudni poplatek, ktery stézovatel uhradil za kasacni stiznost.
Jizv trozsudku ze dne 1. 2. 2018, ¢ j. 1 Afs 458/2017 - 19 totiz tento soud uzavtel,
ze za okolnosti, které nastaly i v nyni posuzované véci, kasacni stiznost soudnimu poplatku
nepodléha. V daném rozsudku dospél k pravnimu zavéru, Ze kasacni stiznost smeéfujic
proti usneseni krajského o zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku za Zalobu
nepodléha soudnimu poplatku, pokud neni sporné, ze stézovatel uhradil soudni poplatek
za zalobu fadné¢ a vcas a krajsky soud tuto uhradu nepfifadil k pfislusné spisové znacce
nebo ji vibec nezaznamenal pouze v duasledku zjevné technické ¢i lidské chyby na své strané.
Tyto zavéry lze z vyse uvedenych duvodu aplikovat i na pfipad stézovatele.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brn¢ dne 2. srpna 2018

JUDx. Petr Pracha
pfedseda senatu





