2 As 178/2018 - 18

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové a soudct
JUDr. Karla Simky a JUDr. Marie Ziskové v pravni véci zalobce: S. N., zastoupeny
Megt. Jaroslavem Topolem, advokitem se sidlem Na Zlatnici 301/2, Praha 4, proti zalovanému:
Magistrat mésta Brna, se sidlem Dominikanské nam. 196/1, Brno, o zalobé na ochranu proti
necinnosti zalovaného, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 19. 4. 2018, ¢. j. 30 A 257/2017 - 26,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
I1. Zadny z Géastniki nema pravo na ndhradu naklada fizenf o kasa¢ni stiznosti.
Oddavodnéni:
[1] Nejvys$si spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 25. 5. 2018 kasacni stiznost

zalobce (déle jen ,,stézovatel”) podanou téhoz dne, sméfujici proti shora oznacenému rozsudku
Krajského soudu v Brné¢ (dale jen ,,krajsky soud®).

(2] V souladu s § 4 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), je s podanim kasacni stiZznosti
spojen vznik poplatkové povinnosti.

[3] Nejvyssi spravni soud nejprve provéfil stézovatelovo tvrzeni, ze soudni poplatek
za kasacni stiznost uhradil bezhotovostné na ucet Nejvyssitho spravntho soudu pod variabilnim
symbolem 2300125717, a zjistil, ze pfijeti takové platby na pfislusném bankovnim uctu neeviduje.

[4] Usnesenim ze dne 21.6.2018, ¢.j.2As178/2018 — 15, wvyzval Nejvyssi spravni
soud stézovatele k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni stiznost ve vysi 5000 K¢ podle
polozky ¢. 19 Sazebniku soudnich poplatkua, ktery je pifilohou zakona o soudnich poplatcich.
K vyhoveéni této vyzve, tj. splnéni poplatkové povinnosti, ktera vznikla jiz s podanim kasacni
stiznosti, stanovil Nejvyssi spravni soud stézovateli lhatu 15 (patnacti) dni od doruceni
posledné uvedeného usneseni. Soucasné v oduvodnéni daného usneseni stézovatele poucil
o tom, ze pod vySe uvedenym variabilnim symbolem (ktery ostatné odpovida variabilnimu
symbolu pro fizeni pfed krajskym soudem) sice byla zaplacena c¢astka ve vysi 5000 K¢, nicméné
ve prospéch tctu krajského soudu, nikoli v§ak k pfislusnému actu Nejvyssiho spravniho soudu.
Rovnéz stézovatele upozornil, ze takto zaplacena castka neni povazovana za zaplaceny soudni
poplatek za podanou kasacni stiznost (srov. rozsudek Nejvyssiho spravntho soudu ze dne
13.2.2018, ¢.j. 7 Azs 21/2018 — 11).
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[5] Usneseni Nejvyssiho spraivniho soudu ze dne 21.6.2018, ¢.j.2 As 178/2018 — 15,
bylo stézovateli (pfesnéji zastupci stézovatele) doruc¢eno dne 26. 6. 2018 prostfednictvim vefejné
datové sité¢ do datové schranky. Timto dnem byl tudiz urcen pocatek béhu patnactidenni lhuty
pro vyhovéni vyzve k zaplaceni soudniho poplatku (§ 40 odst. 1 s. 1. s.). Konec pfedmétné lhuty
proto pfipadl na stfedu 11. 7. 2018.

[6] Nejvyssi spravni soud setrvava na své ustalené judikatufe (viz napf. krajskym soudem
citovany rozsudek NSS ¢.j. 9 Afs 7/2012 - 49, ptip. také usneseni Ustavntho soudu ze dne
3.9.2012, sp.zn. IV.US 685/12, & ze dne 23.3.2016, sp. zn. IIL US 2865/15), podle
které je z hlediska vcasnosti splnéni poplatkové povinnosti rozhodny ten den, kdy je castka
soudniho poplatku skute¢né pfipsana na tcet soudu (viz napf. rozsudek NSS ze dne 13. 2. 2018,
C.j. 7 Azs 21/2018 — 11, ¢i ze dne 7.2.2018, ¢.j.2 As3/2018 —32). Ve svém nedivném
rozsudku ze dne 28. 3. 2018, ¢. . 8 Afs 37/2018 — 51, Nejvyssi spravai soud shrnul, ze i ,,s0udni
poplatek hrazeny na vyzvn soudn vydanou po 30. 9. 2017 je zaplacen v den, kdy je Cdstka soudniho poplatkn
skutetné pripsana na sicet soudn (pri platbé bezhotovostnim prevodem (i postovni ponkdzkon) nebo kdy se kolky,
Jimi¥ je soudni poplatek zaplacen, dostanon do dispozice prisiusného soudu (& tomu srov. 16¢ usneseni Ustavnibo
sondn ze dne 6. 8. 2008, sp. zn. IV. US 1582/08 a tomuto usneseni predehizejici rozsudek Nejyssiho
spravniho soudu e dne 14. 5. 2008, & j. 2 Afs 7/2008 - 144). Samoztejmé 1ze doplnit, ze soudni
poplatek je zaplacen téz dnem, kdy dojde k jeho faktické thradé na podatelné soudu.

[7] Dne nasledujictho po poslednim dni béhu lhuty k zaplaceni soudniho poplatku za fizeni
o kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud zjistil, Ze na piislusném bankovnim uctu neeviduje
platbu soudniho poplatku za fizeni o kasacni stiznosti, do dispozice podatelny soudu se nedostala
ani platba soudniho poplatku v podobé kolkt a nedoslo ani k hotovostni dhradé soudniho
poplatku na podatelné soudu. Lze proto konstatovat, ze lhuta k zaplaceni soudniho poplatku
uplynula marné.

[8] Podle § 9 odst. 1 véty druhé a tfeti zakona o soudnich poplatcich plati, ze ,,[plo marném
uplynuti této lhity (k zaplaceni soudniho poplatku; pozn. NSS) soud rizent zastavi. K zaplaceni poplatin
po marném uplynuti lhity se nepriblizi Podle § 47 pism. c) s. f. s. taktéz plati, Ze ,,[s|oud rizeni
usnesenim  astavi, —Sstanovi-li  tak tento nebo zwldstni  zakon.” Takto pfedvidanym zvlastnim
zakonem je bezesporu téz citovany zakon o soudnich poplatcich. Podle § 120 s. f. s. plati,
ze [n)eni-li v ustanovenich dilii 1 a 2 stanoveno jinak, uziji se primérené ustanoveni isti treti hlavy 1
Ustanoveni § 47 pism. c) s. f. s. o zastaveni fizeni se tudiz pouzije pfiméfenc i na fizeni o kasa¢ni
stiznosti. Nejvy$simu spravnimu soudu proto nezbylo nez fizen{ o kasacni stiZnosti zastavit.

[9] Podle § 60 odst. 3 s. f. s. véty prvni, ve spojeni s vyse citovanym ustanovenim § 120 s. f. s.
rozhodl Nejvyssi spravn{ soud tak, Zze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni,
nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 18. ¢ervence 2018

JUDr. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu





