10 Azs 154/2018 - 32

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Zdenka Kithna a soudkyn Daniely
Zemanové a Michaely Bejckové v pravni véci zalobkyné: nezl. N. T. U., zast. Mgr. Petrem
Viclavkem, advokitem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti zalované: Komise
pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincu, se sidlem nameésti Hrdint 1634/3, Praha 4, proti
rozhodnuti zalované ze dne 15. 12. 2016, ¢j. MV-148925-4/SO-2016, v fizeni o kasaéni stiznosti
zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 29. 3. 2018, &j. 30 A 6/2017-57,

takto:

I Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gcastnikd fizeni nema  pravo na nahradu nakladu fizeni.

III. Zalobkyni se vraci soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vysi 6000 K&,
ktery bude vyplacen zactu Nejvysstho spravnfho soudu k rukdm zastupce Zalobce,
Mgr. Petra Vaclavka, advokata, a to do 30 dnd od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Zalobkyné (déle jen ,,stéZovatelka®) podala dne 10. 5. 2018 blanketni kasa¢ni stiznost proti shora
oznacenému rozsudku krajského soudu. NSS proto podle § 106 odst. 3 s. f. s. vyzval sté¢zovatelku
usnesenim ze dne 31.5.2018, &. 10 Azs 154/2018-19, aby kasacni stiznost ve lhut¢ jednoho
mésice od doruceni usneseni doplnila. Zaroven ji poucil o nasledcich nevyhovéni této vyzve.

Podle § 106 odst. 3 véty prvni s. t. s. [n]ewd-li kasalni stignost vsechny ndleitosti jig pri jejime poddni, musi
byt tyto ndlezitosti doplnény ve lhiité jednobo mésice od doruceni usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvdan k doplnéni
poddni. Usneseni bylo stézovatelce prostfednictvim jejtho zastupce doruceno dne 1. 6.2018.
Ve smyslu § 40 odst. 1, 2 a 3 s. f.s. uplynula lhata k doplnén{ kasa¢ni stiznosti dne 2. 7. 2018.
Vzhledem k tomu, Ze stéZzovatelka v zakonné lhuté kasacni stiznost nedoplnila a pro tento
nedostatek nelze v fizeni pokracovat, soud kasaéni stiznost podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120
s. f. s. odmitl.

Jelikoz NSS rozhodl bezodkladné o odmitnuti kasacni stiznosti, nerozhodoval jiz o navrhu
stézovatelky na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s. Soud soucasné
podle § 10 odst. 3, posledni véty zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich rozhodl o vriceni
zaplaceného soudniho poplatku za kasacni stiznost a navrh na pfiznani odkladného ucinku.

Pouceni: Proti tomuto usneseni mnejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 12. ¢ervence 2018

Zden¢k Kihn
pfedseda senatu





