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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z predsedy JUDr. Petra Mikese, Ph.D.,
a soudct JUDr. Michala Mazance a JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci zalobce: Ing. J. K.,
proti zalovanému: Ministerstvo zemédélstvi, se sidlem Tésnov 65/17, Praha 1, prot
rozhodnuti zalovaného ze dne 21.3.2016, ¢&j.13426/2016-MZE-12142, v fizeni o kasaéni
stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 23. 5. 2017, ¢j. 8 A 82/2017-8,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:

(1] Zalobce (ddle jen ,stéZovatel®) kasaéni stiznosti napadl shora oznacené usneseni
Méstského soudu v Praze (dale jen ,,méstsky soud®), kterym soud odmitl jeho Zalobu proti
rozhodnuti zalovaného specifikovaného v zahlavi vyroku a rozhodl, Ze Zzadny z ucastnikti nema
pravo na nahradu nakladu fizeni.

2] Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal, zda byla kasacni stiznost podana v zakonné lhute,
protoze pouze v takovém pfipadé muze byt vécné projednana; pfitom shledal, Ze kasacni stiznost
byla podana opozdénc.

[3] Podle § 106 odst. 2 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fiadu spravniho, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,s. f. s.°), musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnu
po doruceni rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podle § 106 odst. 4 s. f. s. podava u Nejvyssiho
spravnfho soudu; lhuta je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u soudu, ktery napadené
rozhodnuti vydal.

[4] Pocitani Ihity pro podani kasacni stiznosti se fidi § 40 odst. 1 s. 1. s., dle kterého [//hsita
Stanovend timto dkonem, vyvou nebo rozhodnutim soudu polind béket poldtkem dne ndsledujicibo poté, kdy
doslo ke skutecnosti urijici jeji pocitek. Dle § 40 odst. 2 s. f. s. konéi lhuta urcena podle tydna
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Dle § 40
odst. 4 je lhata zachovana, ,bylo-li poddani v posledni den lhiity predino soudn nebo jemu zaslkino
prostiednictvim  drsitele  postovni - licence,  popripadé  gvlastni - postovni  licence anebo  predino  orgdnu,
ktery md povinnost je dorulit, nestanovi-li tento dkon jinak.

[5] Z dorucenky zalozené na ¢. l. 8 spisu méstského soudu je zfejmé, Ze napadené usneseni
bylo sté¢zovateli doruceno v patek 26. 5. 2017, kdy si jej osobné pfevzal. Poslednim dnem lhuty
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byl patek 9.6.2017. Stézovatel pfedal kasacni stiznost k pfepravé provozovateli postovnich
sluzeb az 15. 6. 2018, tedy vice nez 1 rok po uplynuti zakonné lhuty pro jeji podani. Zmeskani
lhaty k podani kasacni stiznosti pfitom nelze prominout (§ 106 odst. 2 posledni véta s. 1. s.).

[6] Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost stézovatele odmitl pro opozdénost (§ 46
odst. 1 pism. b) za pouziti § 120 s. f. s.).

[7] Nejvyssi spravni soud k tomu poznamenava, ze s ohledem na opozdénost kasacni
stiznosti nevyzyval stézovatele k odstranéni vad jeho podani, které spocivaly v absenci davodd,
pro které napada v zahlavi oznacené usneseni méstského soudu, a uvedeni, co navrhuje (petit).
Takovy postup by byl s ohledem na nutné odmitnuti kasacni stiznosti ryze formalni a rozporny
se zasadou procesni ekonomie (obdobn¢ viz napf. usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
30. 8. 2013, ¢j. 8 As 75/2013-12).

[8] Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o ustanoven{ § 60 odst. 3, vétu prvni, s. f. s.,
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s., podle n¢hoz nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu
nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni stiZnost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné 21. srpna 2018

JUDt. Petr Mikes, Ph.D.
pfedseda senatu





