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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy Mgr. Ondfeje Mrakoty a soudct
JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: R. S., zastoupeny
JUDr. Mgt. Josefem Kopfivou, advokatem sesidlem Vodi¢kova 709/33, Praha 1, proti
zalovanému: Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie hlavniho mésta Prahy,
se sidlem Kongresova 1666/2, Praha 4, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 27. 3. 2018, ¢. j. 3 Ad 5/2016 - 41,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
I1. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odiuvodnéni:

[1] Kasaéni stiznosti podanou u Nejvyssitho spravniho soudu dne 16. 4. 2018 se zalobce
(dale jen ,,stézovatel”) domahal zruSeni shora oznaceného rozsudku Méstského soudu v Praze
(dale jen ,,méstsky soud®). Timto rozsudkem méstsky soud zamitl zalobu proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 7. 1. 2016, ¢&. 28/2016.

[2] Stézovatel spolu s podanim kasacni stiznosti neuhradil soudni poplatek za kasacni
stiznost. Nejvyssi spravni soud proto stézovatele vyzval usnesenim ze dne 18.4.2018,
¢.j.5As 132/2018 - 10, aby ve lhut¢ 15 dnt od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni
poplatek ve vysi 5000 K¢ a poucil ho o nasledcich nesplnéni této vyzvy. Uvedené
usneseni Nejvyssiho spravntho soudu bylo doruceno zastupci stézovatele do datové schranky
dne 19. 4. 2018.

[3] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v relevantnim
znéni (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova povinnost podanim kasac¢ni
stiznosti. Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika kjeho zaplaceni ve lhute,
kterou mu urci v délce alespon 15 dnt; vyjimecné muze soud urcit lhatu kratsi. Po marném
uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhuty
se nepiihlizi. Podle § 47 pism. ¢) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravnai (dile jen ,,s. f. 5.),

soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

(4] Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, ze stézovatel ve stanovené lhuté, ktera marné
uplynula dne 4. 5. 2018, soudni poplatek neuhradil. Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo,
nez fizeni podle § 47 pism. c¢) s.f.s. ve spojeni s {9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich
zastavit.
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[5] Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze ackoli stézovatel vzal podanim ze dne
14.5. 2018 svou kasacni stiznost zpét, nepostupoval Nejvyssi spravni soud podle § 37 odst. 4,
§46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s., ale v rezimu § 47 pism. c) s.f.s.,
nebot’ postup spocivajici v zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku ma pfednost
pfed jinymi procesnimi postupy (stov. napf. usneseni Nejvysstho spravniho soudu ze dne
7.4.2016, ¢. j. 7 As 46/2016 — 12, a usneseni Nejvyssitho spravntho soudu ze dne 13. 7. 2017,
C.j. 2 Azs 189/2017 — 18).

[6] Vyrok o nakladech fizeni o kasacni stiznosti se opird o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. f. 5., podle n¢hoz nema zadny =z ucastnikd pravo na nahradu naklada fizeni,

bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 16. kvétna 2018

Mgr. Ondfej Mrakota
pfedseda senatu





