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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Mikese, Ph.D.,
a soudcu Mgr. Davida Hipsra a JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci zalobce: J. B., zast.
Mgt. Petrem Viclavkem, advokitem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti zalované:
Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, se sidlem Olsanska 2176/2,
Praha 3, proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2018, ¢&j. CPR-30414-2/CJ-2017-930310-V230,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 18. 4. 2018,
¢.2 A 21/2018-39,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

III. Zalobci se vraci ¢&ast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4 000 K¢, ktera
mu bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnu od pravni moci tohoto
usneseni k rukam zastupce Mgr. Petra Vaclavka, advokata se sidlem Opletalova 1417/25,
Praha 1.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dile ,,stézovatel) domahal zruseni v zahlavi
oznacené¢ho rozsudku Méstského soudu v Praze. Timto rozsudkem byla zamitnuta jeho zaloba
proti rozhodnuti Zalované uvedenému v zahlavi. Zminénym rozhodnutim bylo zamitnuto
odvolani proti rozhodnut, jimz byla stézovateli ulozena povinnost opustit tzemi Ceské republiky
a stanovena doba 15 dnu ke splnéni této povinnosti.

(2] Dne 5. 6. 2018 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani zastupce stézovatele,
ve kterém bylo uvedeno, ze podanou kasa¢ni stiznost proti vyse uvedenému rozsudku bere
stézovatel vyslovné a v celém rozsahu zpét.

[3] V souladu s dispozicni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho pfedmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela nebo
zCasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl [srov. § 37 odst. 4 s. f. s.]. Podle § 47 pism. a) s. f. s.
vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.

[4] Vzhledem k tomu, ze projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je jednoznacny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu
s § 47 pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. f. s., fizeni o kasacni stiznosti zastavil.
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[5] Vyrok o nahradé¢ naklada fizeni o kasacni stiznosti je odavodnén ustanovenim
§ 60 odst. 3 s. f.s., ve spojeni s § 120 s.f.s., podle kterého nema zadny z ucastnikd pravo
na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

[6] Vzhledem k tomu, Ze stézovatel zaplatil soudni poplatek za fizeni o kasaéni stiznosti
ve vysi 5 000 K¢ a soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného tcinku ve vysi 1 000 K¢,
a fizeni bylo pro zpétvzeti kasacni stiznosti zastaveno pfedtim, nez bylo vydano rozhodnuti
o véci samé, rozhodl soud vyrokem III. tak, Ze se stézovateli vraci zaplaceny soudni poplatek
za fizeni o kasaéni stiznosti snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, tedy ve vysi 4 000 K¢.
Zaplaceny soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného dcinku se rovnéz snizuje o 20 %,
nejméné vsak o 1 000 K¢. V pfipadé snizeni o 1 000 K¢ nezbude z tohoto soudniho poplatku
nic k vraceni. Celkova ¢astka ve vysi 4 000 K¢ bude v souladu s § 10a odst. 1 zdkona o soudnich
poplatcich vracena z uctu Nejvysstho spravniho soudu do 30 dnd od pravni moci tohoto
usneseni k rukam zastupce sté¢zovatele Mgr. Petra Vaclavka, advokata.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné 12. ¢ervna 2018

JUDt. Petr Mikes, Ph.D.
pfedseda senatu





