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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Mikese, Ph.D.,
asoudcu JUDr. Michala Mazance a JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci zalobkyné:
READER s.r.0., se sidlem Na Pofici 1757/41, Praha 1, zast. Mgt. Tomem Kanou, advokitem
se sidlem nam. Miru 6, Frenstat pod Radhostém, proti zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi,
se sidlem Masarykova 427/31, Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14.12.2015,
¢j. 43582/15/5300-21442-707271, v fizeni o kasaéni stiznosti zalovaného proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 29. 3. 2018, ¢j. 22 Af 10/2016-28,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z ucastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalovany (dale ,,stézovatel) domahal zruSeni v zahlavi
oznaceného rozsudku Krajského soudu v Ostravé. Timto rozsudkem bylo zruseno rozhodnuti
zalovaného oznacené v zahlavi.

(2] Dne 18.3.2019 bylo Nejvy$simu spravnimu soudu doruceno podani zalovaného
oznacené jako ,,Zpétvzeti kasacni stignosti proti rozsudkn Krajského soudn v Ostravé ze dne 29.03.2018,
£j. 22 AF10/2016 - 28 ve kterém bylo uvedeno, ze ,,[o]dvolaci finanini teditelstvi vhledem k vydani
rozsudku tykajici se predmeétné problematiky u stejného dariového subjektu, bere timto nvedenon kasacni stignost

3pet.

[3] Z doruceného podani je zjevna vule st¢zovatele vzit kasacni stiznost zpét a je 1 zfejma
identifikace fizeni, ve kterém tak chce ucinit.

[4] V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladino, navrhovatel
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho pfedmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela nebo
z¢astl zpet, dokud o ném soud nerozhodl [srov. § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho
fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,.s. f. 5.)]. Podle § 47 pism. a) s. f. s. vzal-li
navrhovatel svtj navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.

[5] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je jednoznacny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v  souladu
s § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. fizen{ o kasacni stiznosti zastavil.
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[6] Vyrok o nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti je odiavodnén ustanovenim
§ 60 odst. 3 s.f.s. ve spojeni s §120 s.f.s. podle kterého nemd zadny z ucastnika pravo

na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné 21. bfezna 2019

JUDt. Petr Mikes, Ph.D.
pfedseda senatu





