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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Barbary Pofizkové
a soudcu JUDr. Radana Malika a JUDr. Tomas Rychlého v pravni véci zalobce: M. B., proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1, Praha 2,
v fizeni o podani ze dne 4. 4. 2018 proti rozhodnuti zalovaného ze dne 12. 3. 2018, ¢. j. MPSV-
2018/51601-911, spis. zn. SZ/MPSV-2018/49927-911,

takto:

Véc se postupuje Meéstskému soudu v Praze jako soudu véené a mistné piislusnému.
Odtvodnéni :

1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 4. 4. 2018 podani oznacené jako ,,Zaloba na postup
MPSV" a UP HLMP, pobocka Praha 4 ve véci pridéleni a rohodnuti o iskdani ZTP/P*“ Z obsahu
podani a z pfilozenych kopif [v zdhlavi uvedeného rozhodnuti zalovaného a rozhodnuti Utadu
prace Ceské republiky — Krajské pobocky pro hlavni mésto Prahu, Kontaktntho pracovisté
Praha 4, ze dne 12. 2. 2018, ¢. j. 258275/18/AB, sp. zn. 120460-17-AB (dale jen ,,prvostupnové
rozhodnuti®)] vsak vyplyva, Zze se jedna o podani, které sméfuje proti rozhodnuti spravniho
organu, konkrétn¢ proti v zahlavi uvedenému rozhodnuti zalovaného. Timto rozhodnutim
zalovany zamitl odvolani Zalobce dle § 92 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fidu,
ve znéni pozdéjsich prfedpist, jako opozdéné a potvrdil prvostupniové rozhodnuti, kterym byl
zalobci dle § 34 odst. 1 a odst. 2, § 34a, § 34b a § 35 zakona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek
osobam se zdravotnim postizenim a o zméné souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist,
pfiznan narok na prukaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,,TP* ode dne
1.10. 2017 do 31. 1. 2021.

2] V petitu uvedeného podani Zalobce zada soud, aby rozhodnuti spravnich organti obou
stupnu zrusil, nebot’ byla vydana na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu a véc
vratil zalovanému k dal$imu fizeni, soucasné zada o pfiznani nahrady naklada fizeni.

[3] S prihlédnutim k obsahu shora uvedeného podani nema soud pochybnosti o tom,
ze jde o véc, o niz piislusi rozhodovat soudiim ve spravnim soudnictvi
[§ 4 odst. 1 pism. a) ziakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fidu spravntho, ve znéni uéinném
pro projednavanou véc, dale jen ,,s. f. s.“].

(4] Nejvyssi spravni soud je dle soudnfho fadu spravnfho pfislusny k vyfizovani kasacnich
stiznosti proti pravomocnym rozhodnutim krajskych soudu vydanych ve spravnim soudnictvi,
jakoz 1 krozhodovani v dalsich pfipadech stanovenych timto nebo zvlastnim zakonem.
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O takovou véc se vnyni projednavané véci nejednd, neni proto v pravomoci Nejvyssiho
spravnfho soudu se podanim ze dne 4. 4. 2018 zabyvat.

[5] K fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravnfho organu ¢i jinému ukonu spravniho organu
je vécné piislusny krajsky soud (§ 7 odst. 1 s. f. s.). Mistn¢ pfislusnym soudem ve vécech prikazu
osoby se zdravotnim  postizenim je kiffzeni pfislusny krajsky soud, v jehoz
obvodu ma navrhovatel ~bydlist¢ nebo sidlo, popfipadé vjehoz obvodu se zdrzuje
(§ 7 odst. 3 s. . s.). Byl-li navrh ve véci spravntho soudnictvi podan u soudu, ktery neni véené
piislusny k jeho vyfizeni, postoupi jej tento soud k vyfizeni soudu vécné a mistné pfislusnému
(§ 7 odst. 4 a odst. 5s. f. 5.).

[6] Zalobce ma trvalé bydlisté na adrese X. Nejvyssi spravni soud proto véc postupuje
Méstskému soudu v Praze, ktery je vécné a mistné piislusny [viz Piiloha ¢. 2, bod 1. a Piiloha ¢.
4, bod 4. zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, piisedicich a statni spravé souda a o zméne
nekterych dalsich zakonu (zakon o soudech a soudcich)].

Pouceni:Proti tomuto usneseni neni pfipustny opravny prostiedek.
V Brn¢ dne 10. dubna 2018

JUDr. Barbara Pofizkova
pfedsedkyné senatu





