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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z pfedsedy Mgr. Ondieje Mrakoty
a soudcu JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: Pisarkiewicz
Przemysiaw - PPUH "REMARKA PIS", se sidlem Sulkéw 10, Baboréw 48-120, Polska
republika, zastoupeny Mgr. Richardem Kolibou, advokatem se sidlem Hrabinska 498/19, Cesky
Tésin, proti zalovanému: Ministerstvo dopravy, se sidlem nabfezi Ludvika Svobody 1222/12,
Praha 1, vfizeni o kasac¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé
ze dne 8. 2. 2018, ¢.j. 22 A 139/2016 - 32,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Kasac¢ni stiznosti podanou u Nejvysstho spravniho soudu dne 20. 3. 2018 se zalobce
(dale jen ,,stézovatel) domahal zruseni shora oznaceného rozsudku Krajského soudu v Ostrave
(dale jen ,krajsky soud®). Timto rozsudkem krajsky soud zamitl zalobu proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 1. 8. 2016, ¢. j. 277/2016-110-SDNA/3.

[2] Stézovatel spolu s podanim kasacni stiznosti neuhradil soudni poplatek za kasacni
stiznost. Nejvyssi spravni soud proto stézovatele vyzval usnesenim ze dne 23.3.2018,
¢.j. 5 As 91/2018 - 6, aby ve lhuté 15 dnt od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek
ve vysi 5000 K¢ a poucil ho o nasledcich nesplnéni této vyzvy. Uvedené usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu bylo doruceno zastupci stézovatele do datové schranky dne 27. 3. 2018.

[3] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v relevantnim
znéni (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova povinnost podanim kasacni
stiznosti. Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuaté, kterou
mu urci v délce alespon 15 dni; vyjimecné muze soud urcit Ihatu krat$i. Po marném uplynuti této
lhaty soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhuty se nepiihlizi. Podle § 47
pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravai (ddle jen ,,s. f. s.), soud fizeni usnesenim
zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

[4] Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, ze stézovatel ve stanovené lhuté, ktera marné
uplynula dne 11. 4. 2018, ani pozdéji soudni poplatek neuhradil. Nejvyssimu spravnimu soudu
proto nezbylo, nez fizeni podle § 47 pism. c) s. f. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zdkona o soudnich
poplatcich zastavit.
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[5] Vyrok o nakladech fizeni o kasac¢ni stiznosti se opira o § 60 odst. 3 s. f.s. ve spojeni
s §120s. f.s., podle n¢hoz nema zadny =z uacastniki pravo na nahradu naklada fizeni,

bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.
V Brné¢ dne 19. dubna 2018

Mgr. Ondfej Mrakota
pfedseda senatu





