Vol 56/2018 - 19

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu ve vécech volebnich, ve vécech mistntho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z pfedsedy senatu Tomase
Langaska a soudcu Michaely Bejckové, Radana Malika, Petra Mikese, Pavla Molka, Miloslava
Vyborného (soudce zpravodaj) a Daniely Zemanové v pravni véci navrhovatele: J. M., proti
odpurciam: 1) Ing. Milo§ Zeman, bytem Prazsky hrad, Praha 1, 2) Ivana Zemanova, bytem
Prazsky hrad, Praha 1, oba zastoupeni JUDr. Markem Nespalou, advokatem se sidlem
Vys$ehradska 21, Praha 2, a 3) Statni volebni komise, se sidlem nim. Hrdintd 1634/4, Praha 4,
0 ,,zalobé na neplatné hlasovani dle § 90 zdkona ¢. 150/2002 Sb.*,

takto:
I. Navth se odmita.
II.  Zadny z Gastniki nema pravo na niahradu naklada #zeni.
Odavodnéni:
[1] Navrhem dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 6. unora 2018, oznacenym jako

»zaloba na neplatné hlasovani dle §90 zikona ¢. 150/2002 Sb.”, se navtrhovatel doméhal,
aby Nejvyssi spravni soud rozhodl o neplatnosti hlasovani ve volebnim okrsku Manétin ¢. 1
v druhém kole volby prezidenta republiky. Uvedl, ze byl jako ¢len volebni komise pfitomen
¢innosti volebni komise; tuto ¢innost povazuje z davodu jim podrobné popsanych za neetickou
a protipravni.

(2] Podle platné pravni upravy je mozno u volby prezidenta republiky podat navrh
na neplatnost volby prezidenta (§ 90 odst. 5 s. f.s.). Navrh na neplatnost hlasovani 1ze podat
vyluéné ve vztahu k volbam do Senatu, zastupitelstev kraju a zastupitelstev obci (§ 90 odst. 1
s. f. s., zakony ¢. 247/1995 Sb., ¢. 130/2000 Sb. a ¢. 491/2001 Sb.). V fizeni o neplatnost volby
prezidenta republiky takovy navrh podat nelze.

[3] Nejvyssi spravni soud uznava, ze zakonna uprava soudnfho pfezkumu voleb je znacné
roztfisténa a pro jeji adresaty krajné nepfehledna. To vsak nic neméni na tom, ze v dasledku vule
zakonodarce je navrth na vysloveni neplatnosti hlasovani o volbé prezidenta republiky,
v projednavané véci ve volebnim okrsku ¢. 1 mésta Manétin, nepfipustny. Jako takovy musil byt
podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. odmitnut, a to aniz by se jednotlivymi vyhradami navrhovatele
mohl Nejvys$si spravni soud vécné zabyvat.

[4] Podle § 93 odst. 4 s. f. s. nema zadny z ucastnika pravo na nahradu nakladua fizeni.
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Pouceni: Usneseni nabyva pravni moci dnem vyvéseni na ufedni desce Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5 s. f. s.).

Proti tomuto usneseni n e ni opravny prostiedek piipustny.

V Brné dne 13. Gnora 2018

Tomas Langasek
pfedseda senatu





