9 As 53/2018 - 31

OPRAVNE USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl pfedsedkyni senatu JUDr. Barbarou Pofizkovou v pravni véci
zalobce: V. B. Q., zast. Mgr. Jaroslavem Topolem, advokitem se sidlem Na Zlatnici 301/2,
Praha 4, proti zalovanému: Krajsky ufad Usteckého kraje, se sidlem Velka Hradebni 3118/48,
Usti nad Labem, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. 11. 2014, ¢&. j. 4476/DS/2014, JID:
140357/2014/KUUK/Pi8, v fizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského
soudu v Usti nad Labem ze dne 1. 2. 2018, ¢&. j. 42 A 1/2015 - 32, opravnym usnesenim,

takto:

Ve vyroku II. zkraceného znéni rozsudku Nejvysstho spravntho soudu ze dne 16. 5. 2019,
¢.j. 9 As 53/2018 - 21, a ve vyroku IL. rozsudku Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 16. 5. 2019,
C.J. 9 As 53/2018 - 23, s e slova ,,Zddny 3 sicastniki nahrazuji slovem ,Zalovany”

Odavodnéni :

[1] Nejvyssi spravni soud zkricenym znénim rozsudku ze dne 16. 5. 2019,
¢.j.9 As 53/2018 - 21, ktery byl bez odavodnéni vyvésen na ufedni desce soudu,
resp. rozsudkem ze dne 16. 5. 2019, ¢. j. 9 As 53/2018 - 23, ktery byl zaslin dcastnikim fizeni,
rozhodl ve vyroku IL. tak, Ze: , Zddny 3 sicastnikii nemd prdvo na nihradu nikladi rizeni.

(2] V tomto pfipadé bylo ve zkraceném znéni rozsudku, resp. rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu v dusledku ,,chyby v psani a poctech a jiné zjevné nespravnosti uvedeno
ve vyroku 1. ,,Zddny 3 iicastniks“ namisto ,,Zalovany*

[3] Podle § 54 odst. 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravntho, ve znéni pozdéjsich
pfedpisu (dale jen ,s. f. s.%), predseda sendtn opravi v rogsudkn i bex navrhu chyby v psani a poctech,
JakoF i jiné jevné nespravnosti. Tykd-li se oprava vyroku, vyda o tom opravné usneseni a miige odlogit
vykonatelnost rogsudkn do doby, dokud opravné usneseni nenabude pravni moci.

[4] Pojem ,,chyby v psani a poctech a jiné zjevné nespravnosti byl vymezen judikaturou
vztahujici se k § 54 odst. 4 s. f. s. Za zjevnou nespravnost muze byt povazovana pouze chyba,
ktera je kazdému zfejma a k niz doslo zjevnym a okamzitym selhanim v dusevni ¢i mechanické
¢innosti osoby, za jejiz ucasti bylo rozhodnuti vyhlaseno ¢i vyhotoveno. Zfejmost takové
nespravnosti vyplyva pfedev§im z porovnani vyroku rozhodnuti s jeho odtvodnénim, piipadné
iz jinych souvislosti (srov. rozsudek NSS ze dne 21. 2. 2007, ¢. j. 4 Ans 3/2006 - 123,
¢. 1177/2007 Sb. NSS).

[5] Zfejmost nespravnosti v projednavané véci vyplyva z vypracovaného oduavodnéni
rozsudku ve spojeni s vyrokem III. Dle § 54 odst. 4 s. . s. bylo proto rozhodnuto zptusobem
uvedenym ve vyroku tohoto usneseni.



9 As 53/2018

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.
V Brné¢ dne 28. kvétna 2019

JUDtz. Barbara Pofizkova
pfedsedkyné senatu





