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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyn
JUDx. Marie Ziskové a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobee: T. A. P., zastoupeného Mgt.
Petrem Viaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 25, 110 00 Praha 1, proti zalovanému:
Policie CR, Krajské feditelstvi policie Stfedoteského kraje, se sidlem U Sestého 1017,
Kladno 3, o  zalobé proti  rozhodnuti  Zalovaného ze dne  15.11.2017,
¢ j. KRPS-357259-12/CJ-2017-010023-Z7C, v #izeni o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Praze ze dne 21. 12. 2017, ¢. j. 44 A 42/2017 — 32,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
I1. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

[1] V¢as podanou blanketni kasacni stiznost{ napadl Zalobce (,,stézovatel”) v zahlavi uvedené
rozhodnuti Krajského soudu v Praze. Dfive nez mohl Nejvyssi spravn{ soud o kasacni stiznosti
rozhodnout, vzal stézovatel svou stiznost v plném rozsahu zpét.

[2] Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dile jen ,,s. f. s.),
navrhovatel mize vzit sviij navrh zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle
§ 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Toto
ustanoveni je na zakladé § 120 s. f. s. tfeba pfiméfené pouzit i pro fizeni o kasacni stiznosti.

[3] Protoze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti
o sté¢zovatelové umyslu, Nejvyssi spravni soud usnesenim fizeni o kasacni stiznosti podle
§ 47 pism. a) za pouziti § 120 s. {. s. zastavil.

(4] O nahradé nakladt fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle
§ 60 odst. 3 s. 1. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. Zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada
fizeni, jestlize bylo fizeni o kasacn{ stiznosti zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 21. bfezna 2018

JUDr. Filip Dienstbier
pfedseda senatu
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