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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové a soudcu
JUDr. Karla Simky a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobkyné: O.K., zastoupeni
Mgt. Vaclavem Votiskem, advokatem se sidlem Led¢ickd 649/15, Dolni Chabry, Praha 8,
proti zalovanému: Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, se sidlem 28. fijna 117,
Moravska Ostrava, Ostrava, o zalobé na ochranu pfed necinnosti zalovaného, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti  zalobkyn¢ proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 11.1.2018,
¢.j. 78 A 12/2017 - 16,

takto:
I Kasacéni stiznost se odmita.
IL. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
III.  Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti ve vysi

5000 K¢, k rukam jejtho zastupce, Mgr. Vaclava Vofiska, advokata.
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Oduvodnéni:

[1] Vcas podanou kasacni stiznosti se zalobkyné¢, jakozto stézovatelka, domahala zruseni
shora oznaceného usneseni (dale jen ,,napadené usneseni”) Krajského soudu v Ostrave. Jelikoz
kasacni stiznost neobsahovala zadné konkrétni kasacni namitky ve smyslu § 103 odst. 1 s. f. s,
vyzval Nejvyssi spravai soud stézovatelku usnesenim ze dne 7. 2. 2018, ¢.j. 2 As 44/2018 - 10,
v souladu s § 106 odst. 3 vétou prvni téhoz zakona, k doplnéni kasaéni stiznosti v zakonné lhute
jednoho meésice od doruceni tohoto usneseni; k doruceni usneseni pak doslo dne 8. 2. 2018.
Konec jednomésicni Thity k doplnéni kasacni stiznosti pfipadl, s ohledem na § 40 odst. 2 s. 1. s.,
na ctvrtek 8. 3.2018. Stézovatelka vsak kasacni stiznost nedoplnila, ackoli byla o nasledcich
nedoplnéni Nejvyssim spravnim soudem poucena v odkazovaném usnesen.

[2] Podle § 37 odst. 5 s. f.s. plati, ze ,,[p|redseda sendtn usnesenim vyzve podatele k opravé nebo
odstranéni vad podani a stanovi k tomn Ihiitu. Nebude-li podani v této [hité doplnéno nebo opraveno a v rizeni
nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud poddni usnesenim odmitne, nestanovi-li Zakon jiny procesni
drisledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé poncen.” Tohoto ustanoveni se uzije pfiméfené téz v fizeni
o kasacn{ stiznosti (srov. § 120 s. f. s.). Perfektni kasacni stiznost je nezbytnou podminkou fizeni
o kasacni stiznosti. Neodstranéni vady kasacni stiznosti i pfes vyzvu Nejvyssitho spravntho soudu
tudiz pfedstavuje diuvod pro odmitnuti kasac¢ni stiznosti. Nejvyssimu spravnimu soudu tedy
nezbylo nez kasacni stiznost odmitnout.
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[3] O nahrad¢ ndklada fizeni o kasac¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud
dle § 60 odst. 3 veéty prvni s.f.s. (ve spojeni s §120 téhoz zakona). Kasacni stiznost
byla odmitnuta, procez zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladd.

[4] Zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti se v souladu s ustanovenim
§ 10 odst. 3 zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisa,

vraci z uctu Nejvyssiho spravniho soudu stézovatelce, k rukam jejtho zastupce, Mgr. Vaclava
Vofiska, advokata.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pifpustné.
V Brn¢ dne 14. bfezna 2018

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu





