9 As 31/2018 - 24

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Radana Malika a soudct
JUDr. Tomase Rychlého a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci zalobce: R. S., zast. JUDr.
Josefem Pelechem, Ph.D., advokatem se sidlem Kardinala Berana 1157/32, Plzen, proti
zalovanému: Krajsky ufad Plzefiského kraje, s sidlem Skroupova 1760/18, Plzeni, proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 29.8.2016, ¢.j. DSH/11486/16, v fizeni o kasa¢ni stiznosti
zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 11. 12. 2017, ¢.j. 17 A 89/2016 - 65,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo nanahradu naklada fizeni.

Odiuvodnéni:

[1] Zalobce (ddle jen ,stézovatel) podal v zikonné lhité kasacni stiznost proti shora
uvedenému rozsudku Krajského soudu v Plzni (dale jen ,krajsky soud®), jimz byla zamitnuta jeho
zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 8. 2016, ¢. j. DSH/11486/16.

2] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
ucinném od 30. 9. 2017 (dale jen ,,zdkon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova povinnost
podanim kasacni stiznosti. Podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li
poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim kasac¢ni stiznosti, zaplacen, soud vyzve poplatnika
k jeho zaplaceni ve lhuaté, kterou mu urci v délce alespon 15 dna; vyjimecné muze soud urcit
lhatu krat$i. Po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném
uplynuti lhity se nepfihlizi. Podle § 47 pism. c¢) zidkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu
spravniho, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,,s. f. s.°), soud fizen{ usnesenim zastavi,
stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

[3] Stézovatel neuhradil soudni poplatek soucasné s podanim kasacni stiznosti. Nejvyssi
spravni soud ho proto vyzval usnesenim ze dne 30. 1. 2018, ¢. j. 9 As 31/2018 — 16, k zaplaceni
soudniho poplatku ve lhaté 15 dnti od doruceni vyzvy. Soucasné ho poucil, ze nebude-li poplatek
ve stanovené lhaté zaplacen, soud fizeni zastavi. Tato vyzva byla zastupci stéZzovatele dorucena
dne 31. 1. 2018.

[4] Podle § 40 odst. 1, véty prvni, s.f.s., lhita stanovena timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke skute¢nosti
urcujici jeji pocatek.
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[5] Vzhledem k tomu, Ze dnem, ktery urcil pocatek béhu lhity pro zaplaceni soudniho
poplatku, byla stfeda dne 31. 1. 2018, byl poslednim dnem lhuty pro zaplaceni soudniho poplatku
ctvrtek dne 15. 2. 2018.

[6] Stézovatel soudni poplatek v urcené lhuté nezaplatil. Nejvyssi spravni soud proto fzeni
podle § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s. zastavil.

[7] Podle § 60 odst. 3 s. f. s. nema zadny z ucastnika pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li
tizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 20. tnora 2018

JUDr. Radan Malik
pfedseda senatu





