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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové a soudcu
JUDx. Karla Simky a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobce: B. M., zastoupeny Organizaci pro
pomoc uprchlikiim, z.s., se sidlem Kovafska 4, Praha 9, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti Zzalovaného ze dne 21.11.2017,
¢. j. OAM-2192/DS-PR-P08-2017, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského
soudu v Plzni ze dne 16. 1. 2018, ¢. j. 60 Az 86/2017 — 46,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizenf o kasacni stiznosti.

4

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssimu spravnimu soudu byla dne 25. 1. 2018 dorucena kasacni stiznost zalobce
(dale jen ,,stézovatel”), kterou broji proti v zahlavi oznacenému usneseni Krajského soudu
v Plzni, jimZ bylo zastaveno fizeni o Zalob¢ proti v zahlavi uvedenému rozhodnuti zalovaného.
Tim bylo zastaveno fizeni o stézovatelové zadosti o udéleni mezinarodni ochrany, a to podle
§ 25 pism. i) zikona ¢.325/1999 Sb., o azylu, v rozhodném znéni. Dile bylo rozhodnutim
zalovaného urceno, Ze statem pfislusnym k posouzeni uvedené stézovatelovy zadosti je Spolkova
republika Némecko.

[2] Stézovatel soucasné s podanim kasacni stiznosti pozadal o ustanoveni zastupce z fad
advokatu pro fizen{ o kasacni stiznosti. Za timto ucelem pfedlozil soudu vyplnény formulaf
Potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech. NV ném toliko uvedl, Ze nema na uzemi
Ceské republiky zadny majetek ani pifjem, nema zde ani pobytové oprivnéni a na uzemi
byl zajistén Policii Ceské republiky. Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 5. 3.2018,
C.j. 2 Azs 28/2018 — 32, zamitl stézovatelav nivrh na ustanoveni zistupce zfad advokéti.
Soucasné soud stézovatele vyzval, aby ve lhut¢ jednoho tydne od doruceni tohoto usneseni
dolozil své zastoupeni advokatem v fizeni o kasacni stiznosti, nebo aby prokazal, ze saim ziskal
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je zvlastnimi pfedpisy vyzadovano pro vykon advokacie.
Uvedené usneseni bylo stézovateli doruceno prostrednictvim jeho zastupce (Organizace
pro pomoc uprchlikiim, z.s.) dne 6. 3. 2018.

[3] Podle § 40 odst. 2 s. f. s. pfipadl konec lhuaty k dolozen{ splnéni podminky advokatniho
zastoupeni v fizeni o kasacni stiznosti (§ 105 odst. 2 s. f. s.) na utery 13. 3. 2018. Stézovatel viak
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své zastoupeni advokatem v fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssimu spravnimu soudu nedolozil
a ani neprokazal, ze by ziskal vysokoskolské pravnické vzdélani ve smyslu § 105 odst. 2 s. f. s.

[4] Zastoupeni sté¢zovatele advokatem v fizeni o kasacni stiznosti je obecnou
podminkou tohoto fizeni. Vyjimku z tohoto pravidla zavadi jednak samo zakonné ustanoveni
§ 105 odst. 2 s.f.s. vpiipadech, kdy stézovatel saim ma odpovidajici pravnické vzdélani,
resp. kdy takové vzdélani ma zaméstnanec, clen, nebo osoba za stézovatele jednajici. Dalsi
vyjimku zuvedeného pravidla dovodila judikatura Nejvyssiho spravntho soudu, zejména
pak usneseni rozsifeného senitu ze dne 9.6.2015, ¢.j.1As196/2014 19, pro piipady,
kdy kasacni stiznost sméfuje proti rozhodnutd, jimz se fizeni pfed krajskym soudem nekonci.
Ani jedna zuvedenych vyjimek vsak neni aplikovatelna na nynéj§i véc. Stézovatel splnéni
podminky zastoupeni advokatem v fizeni o kasacni stiznosti nedolozil, a to ani pfes vyzvu
Nejvysstho spravniho soudu. Nezbylo tudiz, nez kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a)
ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitnout.

[5] O nahradé naklada fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle
§ 60 odst. 3 ve spojeni s §120 s.f.s. Kasacni stiznost byla odmitnuta, zadny z tcastnika
tedy nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 21. bfezna 2018

JUDr. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu





