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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu ve vécech volebnich, ve vécech mistntho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z pfedsedy senatu Tomase
Langaska (soudce zpravodaj) a soudct Josefa Baxy, Michaely Bejckové, Radana Malika, Pavla
Molka, Miloslava V§borného a Daniely Zemanové v pravni véci navrhovatele: M. C., proti
odpurcam: 1) Ing. Milo§ Zeman, bytem Prazsky hrad, Praha 1, 2) Ivana Zemanova, bytem
Prazsky hrad, Praha 1, oba zastoupeni JUDr. Markem Nespalou, advokatem, se sidlem
Vysehradska 21, Praha 2 a 3) Statni volebni komise, se sidlem nim. Hrdina 1634/4, Praha 4,
tykajici se ,,stiznosti na neplatnost voleb prezidenta CR

takto:
I Navth se odmita.
IL. Z4dny z Géastniki nem a4 pravo nanihradu naklada fzeni.
Odavodnéni:
(1] Navrhovatel dorucil Nejvyssimu spravnimu soudu dne 2. unora 2018 podani nazvané

,»stiznost na neplatnost voleb prezidenta CR¥, kterym se domaha prohlaseni volby prezidenta
ve volebnim okrsku ¢. 1001 v Praze 1 za neplatnou. Divody pro takovy postup spatiuje
navrhovatel v tom, ze ackoli pfi volbach vhodil do volebni urny doma vyrobeny hlasovaci listek
se jménem Karla von Habsburg-Lotringen, nebyly v tomto okrsku pfi scitani zjistény zadné
neplatné hlasy.

(2] Usnesenim ze dne 5. anora 2018 ¢. j. Vol 23/2018-7 byl navrhovatel vyzvan, aby ve lhaté
tif dnd od pravni moci tohoto usneseni uvedl konkrétni skutec¢nosti, z nichz vyplyva, ze jim
tvrzené poruseni zakona mohlo hrubé ovlivnit volbu prezidenta republiky, a v souladu
se zakonem formuloval navrh vyroku rozhodnuti, jehoz vydani se domaha. Navrhovatel byl
zaroven poucen, ze v pfipadé, Ze této vyzve nevyhovi, bude jeho navrh odmitnut.

[3] Uvedené usneseni nabylo pravnf moci v souladu s § 93 odst. 2 zikona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist, dnem vyvéseni na ufedni desce soudu, tedy dne
5.unora 2018. Lhuta k odstranéni vad navrhu uplynula dne 8. unora 2018.

[4] Navrhovatel ve stanovené lhuté, ani do dne$niho dne, vady navrhu neodstranil.
V takovém pfipadé vsak nelze v fizeni pokrac¢ovat. Nejvyssi spravni soud proto navrh podle § 37
odst. 5 a § 46 odst. 1 pism. a) soudniho fadu spravnfho odmitl, jak o tom byl navrhovatel poucen.

[5] Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 93 odst. 4 soudniho fadu spravniho, podle n¢hoz
nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu nakladu fizeni.
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Pouceni: Usneseni nabyva praivni moci dnem vyvéseni na ufedni desce Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5 s. . s.).

Proti tomuto usneseni n e ni opravny prostfedek pfipustny.

V Brné dne 15. Gnora 2018

Tomas Langasek
pfedseda senatu
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