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ROZHODNUTI

Nejvyssi spravni soud jako soud karny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné
JUDr. Miluse Doskové a ¢lent JUDr. Vaclava Dudy, JUDr. Petra Kulawiaka, Mgr. Ing. Michala
Hanycha, JUDr. Petra Cipa a doc. JUDr. Markéty Selucké, Ph.D., v pravni véci kiarného
navrhovatele: pfedseda Obvodniho soudu pro Prahu 8, proti karné obvinénému:
JUDr. Martin Valehrach, pfedseda senatu Obvodniho soudu pro Prahu 8, v fizeni o karné
odpovédnosti soudce, o navrhu karného navrhovatele ze dne 5. 4. 2019 na schvaleni téhoz dne
uzaviené dohody o vin¢ a karném opatfeni, ve vefejném zasedani,

takto:

Podle § 314t odst. 4 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni
pozde¢jsich predpist, pfiméfené aplikovaného v karném fizeni dle § 25 zdkona ¢. 7/2002 Sb.,
o fizeni ve vécech soudct, statnich zastupci a soudnich exekutort, na navrh karného
navrhovatele

se schvaluje dohoda o viné a karném opatfeni,

ktera byla uzavfena mezi kiarnym navrhovatelem a karné obvinénym dne 5. 4. 2019 v Praze,
a na zakladé¢ které

JUDr. Martin Valehrach,
nar. X,

pfedseda senatu Obvodniho soudu pro Prahu 8,
se uznava vinnym

podle § 19 odst. 1 zdkona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudc, statnich zastupct a soudnich
exckutoru, ve znéni pozdéjsich predpist,

zpusobil nedivodné pratahy v obdobi od 11. 8. 2015 do 22. 10. 2018 ve vécech vedenych
u Obvodniho soudu pro Prahu 8 pod spisovymi znackami:

1) 29 C 375/2009 od 1. 4. 2017 do 22. 10. 2018 nenafizenim jednani
2) 31 C224/2013 od 16. 8. 2016 do 30. 4. 2018 neprovedenim ukonu
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7 C163/2015
7 C166/2015
7 C169/2015
7 C171/2015
7 C175/2015
7 C178/2015
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52) 7 C 396/2015
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54) 7 C 8/2016
55) 7 C 25/2016
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60) 7 C 68/2016
61) 7 C 80/2016
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63) 7 C 100/2016
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od 13. 4. 2017 do 16. 5. 2018
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tedy
zavinéné¢ porusil povinnosti soudce a ohrozil davéru ve spravedlivé rozhodovani soudu.
Tim spachal karné provinéni
podle § 87 odst. 1 zikona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, ve znéni pozdé¢jsich predpisa,
a za to se mu uklada
karné opatfeni
sniZzeni platu o 20 % na dobu 8 mésicu

podle § 88 odst. 1 pism. b) zakona o soudech a soudcich.

Oduvodnéni:

[1] Dne 26. 10. 2018 byl Nejvyssimu spravnimu soudu jako soudu karnému ve shora uvedené
véci dorucen navrh pfedsedy Obvodniho soudu pro Prahu 8 (dale téz ,karny navrhovatel®)
ze dne 23. 10. 2018 na zahéjeni karného fizen{ s pfedsedou senatu Obvodniho soudu pro Prahu 8
JUDr. Martinem Valehrachem (dale téz ,,karné¢ obvinény®).

(2] Karny navrhovatel spatfoval karné provinéni v tom, ze karné obvinény mél zavinénym
porusenim svych povinnosti zpusobit v obdobi od 11. 5. 2015 do 22. 10. 2018 nedtavodné
prutahy v celkem 152 soudnich fizenich vedenych u Obvodniho soudu pro Prahu 8 (vymezenych
pofadovym ¢islem a spisovou znackou ve vyroku tohoto rozhodnuti), a porusil tedy povinnost
rozhodovat v pfiméfenych lhutich bez prataha dle § 79 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech
a soudcich, ve znéni pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,zakon o soudech a soudcich®), ¢imz ohrozil
duaveru ve spravedlivé rozhodovani soudu a spachal karné provinéni podle § 87 odst. 1 téhoz
zakona. Karny navrhovatel navrhl, aby Nejvyssi spravni soud ulozil karné obvinénému karné
opatfeni podle § 88 odst. 1 pism. b) zakona o soudech a soudcich spocivajici ve snizeni platu
o 25% na dobu jednoho roku.

[3] Dne 14. 12. 2018 byl Nejvyssimu spravnimu soudu dorucen pfipis karné obvinéného
zedne 5. 12. 2018, v némz karné obvinény mj. sdélil, ze s kirnym navrhovatelem vyjednava
o dohodé o viné a karném opatfeni, pficemz pozadal karny soud o stanoveni tiimési¢ni lhuty
k podani navrhu na schvaleni dohody o viné a karném opatfeni. Nasledné¢ byl Nejvyssimu
spravnimu soudu dne 27. 12. 2018 dorucen piipis karného navrhovatele ze dne 21. 12. 2018,
v némz karny navrhovatel mj. potvrdil, ze probiha vyjednavani s karné¢ obvinénym o uzavieni
dohody o viné a karném opatfeni a vyslovné se pfipojil k zadosti o stanoveni tiimésicni lhaty
k pfedlozeni dohody o viné a kairném opatfeni.

[4] Usnesenim ze dne 17. 1. 2019, ¢. j. 13 Kss 5/2018 — 71, stanovil Nejvyssi spravai soud
karnému navrhovateli lhitu k podani navrhu na schvaleni dohody o viné a karném opatfeni
v délce dvou mésict od doruceni tohoto usneseni, nebot’ zaujal nazor, ze na zakladé¢ § 25 zakona
¢. 7/2002 Sb., lze v jiz zahajeném fizeni o karné odpovédnosti soudce pfiméfené pouzit pravni
upravy institutu dohody o vin¢ a trestu (kirném opatfeni) podle § 3140 a nasl. trestnfho fadu.
Toto usneseni{ bylo karnému navrhovateli doruceno dne 24. 1. 2019, a proto konec lhity
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k podani navrhu na schvaleni dohody o vin¢ a kiarném opatfeni piipadl na pond¢li 25. 3. 2019
(stov. § 60 odst. 2 a 3 trestniho fadu, pfiméfene podle § 25 zdkona ¢. 7/2002 Sb.).

[5] Dne 25. 3. 2019 byl Nejvyssimu spravnimu soudu dorucen tymz dnem datovany navrh
karného navrhovatele na schvaleni dohody o viné a karném opatfeni, soucasné s dohodou o viné
a karném opatfeni, uzavfenou téhoz dne v Praze mezi kirnym navrhovatelem a karné
obvinénym. Nejvyssi spravni soud pii pfedbézném porovnani obsahu pfedlozené dohody o viné
a trestu ze dne 25. 3. 2019 s detailnim vymezenim skutku podaném v karném navrhu shledal,
ze pod jednotlivymi spisovymi znackami uvedena casova rozmezi, v nichz dochazelo
k neduvodnym pratahim, vzijemné nekoresponduji. Karny soud proto piipisem ze dne
29.3.2019 sdelil (pfiméfené dle § 314r odst. 3 trestntho fadu) karnému navrhovateli a karné
obvinénému vyhradu k dohodé o viné a karném opatfeni ze dne 25. 3. 2019, poukazujici
na nesoulad mezi ¢asovym vymezenim skutku v karném navrhu a dohodé¢.

[6] Dne 8. 4. 2019 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno zuzeni karného navrhu,
soucasné s novou dohodou o viné a karném opatfeni, uzavienou mezi karnym navrhovatelem
a karné obvinénym v Praze dne 5. 4. 2019. Tato dohoda o vin¢ a karném opatfeni obsahovala mj.
casové vymezeni prataha v fizenich oznacenych pod jednotlivimi spisovymi znackami,
které je reflektovano ve vyroku tohoto rozhodnuti. Pokud jde o zuzeni karného navrhu,
formuloval je karny navrhovatel tak, Zze karny navrh zuzil ¢asové vymezeni nedivodnych pritahti
v jednotlivych fizenich vzdy o obdobi, které pfesahovalo ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedena
obdobi; zpravidla tak doslo toliko k posunu pocatku neduvodného pratahu na datum o tfi mésice
pozd¢jsi, nebot’ karny navrhovatel shodné s karné obvinénym nepovazoval prvni tfi mésice
od ucinéni posledniho tkonu v té které véci za nedivodny pratah. Pokud nové uzaviena dohoda
o viné a karném opatfeni obsahovala jinou upravu casového vymezeni neduvodnych prataht,
reflektovali tim ucastnici fizeni dfivéjsi chybu v psani. Karny navrhovatel tedy navrhl schvaleni
dohody o viné a karném opatfeni ve znéni uvedeném vyse ve vyroku tohoto rozhodnuti.

[7] Nejvyssi spravni soud nafidil k rozhodnuti o navrhu na schvaleni dohody o viné a karném
opatfeni ze dne 5. 4. 2019 vefejné zasedani [pfiméfen¢ podle § 3140 odst. 1 pism. a) trestntho
fadu]. Vefejné zasedani karného senatu probéhlo za stalé pfitomnosti karné obvinéného a karnym
navrhovatelem povéfeného mistopfedsedy Obvodniho soudu pro Prahu 8 Mgr. Jiftho Lochmana
(srov. pfimétené § 314q odst. 1 7n fine trestniho fadu). Pfedsedkyné karného senatu konstatovala
dosavadni prabéh karného fizeni, jak podan vyse. Karny soud pfi vefejném zasedani neprovadeél
dokazovani (pfim. § 314q odst. 5 trestnfho fadu). Karny navrhovatel prednesl navrh na schvaleni
dohody o viné a karném opatteni ze dne 5. 4. 2019. Jako hlavni smysl uzavieni dohody o viné
a karném opatfeni oznacil zastupce karného navrhovatele motivovani karné¢ obvinéného
k aktivnimu feSeni vymezenych pratahovych véci a ke zlepseni stavu vykonu celého dotc¢eného
soudniho senatu. Dale podotknul, Ze v dohodé sjednané nizsi karné opatfeni je opodstatnéno
uznanim viny karné obvinénym, zuzenim karného navrhu v rozsahu casového vymezeni délky
jednotlivych pratahd, ale predeviim odstranénim pritaht ve vyjmenovanych soudnich fizenich.
Karny navrhovatel konkretizoval, ze ze 152 véci, které byly predmétem karného navrhu a dohody
o viné¢ a karném opatfeni, je jiz 94 véci pravomocné rozhodnutych, 13 véci je rozhodnutych
aceka se na nabyti pravni moci, ve 13 vécech je fizeni pferuseno, a ze zbyvajicich 32
probihajicich fizeni je v 10 vécech nafizeno jednani a ve 22 vécech jsou provadény jiné ukony.
Spisovou kontrolou nebyly zjistény pratahy v Zadnych dalsich vécech (i mimo véci specifikované
v kairném navrhu, resp. v dohodé¢ o viné a karném opatreni). Karné obvinény uvedl,
ze nepovazuje za nutné se k navrhu na schvaleni dohody vyjadfovat nad ramec svého pisemného
podani ze dne 5. 12. 2018 a prohlasil, Ze dohodé porozumé¢l a rozumi jejimu obsahu, vymezeni
skutku i pravni kvalifikaci a s tim spojenému zakonnému rozmezi sjednaného druhu karného
opatfeni. Dale prohlasil, ze dohodu o viné¢ a kiarném opatfeni ze dne 5. 4. 2019 uzaviel
dobrovolné a bez natlaku.
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[8] Karny soud posuzoval splnéni pfedpokladu pro schvaleni dohody o viné a karném
opatfeni. S ohledem na § 25 zdkona ¢. 7/2002 Sb. vychazel pfiméfené z ustanoveni § 314r odst. 2
véty prvni trestniho fadu (a contrario), jez normuje: ,,Soud dobodu o viné a trestu neschvali, je-li nespravna
nebo neprimérend 3 blediska sounladn se jisténym skutkovym stavem nebo 3 blediska drubn a vyse navrseného
trestu, pripadné ochranného opatieni, nebo nespravndi 3 hlediska rozsabu a prisobu nabrady skody nebo
nemajetkové sijmy nebo vyddni bexdrivodného obobaceni, anebo Zjisti-li, Ze doslo k zdvagnémn poruseni prav
obvinéného pii sjedndvani dobody o viné a trestu.” Z povahy fizeni o karné odpovédnosti soudce
za karny delikt je pojmové vyloucena otazka rozsahu a zpusobu nahrady skody nebo nemajetkové
ujmy nebo vydani bezdivodného obohaceni. Dale ma karny soud za to, ze jelikoz podani
karného navrhu dle § 8 zakona ¢. 7/2002 Sb. nepfedchazi zadné fizeni, natozpak fizeni obdobné
piipravnému fizeni ve smyslu ¢asti druhé trestnfho fadu, je pfiméfena aplikace § 175a odst. 2 az 5,
7 a 8 trestniho fadu, vyloucena. Zbyvalo proto posoudit, zda je pfedlozena dohoda spravna
a pfiméfena z hlediska souladu se zjisténym skutkovym stavem a z hlediska druhu a vyse
navrzencho trestu (karného opatfeni).

[9] Skutkovy stav je mezi karnym navrhovatelem a karné obvinénym nesporny. Karné
obvinény uznal, ze zavinil nedivodné pratahy ve vsech vyse uvedenych vécech, a to v obdobich
vyse uvedenych. Z takto zjisténého skutkového stavu proto karny soud dale vychazel.

[10]  Podle § 88 odst. 1 zakona o soudech a soudcich lze za karné provinéni podle § 87 odst. 1
téhoz zakona ulozit soudci podle zavaznosti karného provinéni duatku, snizeni platu, odvolani
z funkce predsedy senatu nebo odvolani z funkce soudce. Nejvyssi spravni soud jakozto karny
soud pfitom ve své rozhodovaci ¢innosti v ptipadech obdobnych karnych provinéni zpravidla
ukladd karné opatfeni snizeni platu (stov. napf. rozhodnuti ze dne 12. 11. 2015,
¢.j. 16 Kss 1/2015 — 87, ze dne 30. 1. 2019, ¢. j. 13 Kss 3/2018 — 176, ze dne 12. 6. 2012,
¢.j. 13 Kss 1/2012 — 70, nebo ze dne 12. 11. 2015, ¢ j. 16 Kss 1/2015 — 87, dostupna
z www.nssoud.cz). Karny soud proto shledal, Ze uzaviena dohoda je spravnd a pfiméfena
z hlediska druhu navrzeného karného opatfen.

[11]  Pokud jde o spravnost a pfiméfenost vyse navrzeného karného opatfeni, tj. snizeni platu
obvinéného za zpusobeni nedivodnych prataht ve 244 vécech snizenim platu o 10%
po dobu 6 mésicti  (srov. rozhodnuti Nejvysstho spravntho soudu ze dne 8. 12. 2016,
¢.j. 16 Kss 3/2016 — 108). Rovnéz vzal karny soud v potaz, ze v nyni posuzované véci byly
zjistény (resp. karné obvinénym uznany a tak ucinény nespornymi) neduvodné pratahy ve 152
vécech a nejednalo se tak o ojedinélé ¢i vyjimecné pochybeni karné obvinéného. Dale nelze
odhlédnout od ¢asového pomérné sirokého ¢asového rozmezi, tj. od 11. 8. 2015 do 22. 10. 2018,
ve kterém k nedivodnym pratahim dochazelo. Uvedené okolnosti ¢ini karné provinéni
zavaznym, opodstatiujicim citelnou sankci.

[12]  Karny soud vsak na druhou stranu nemohl nepfihlédnout k tomu, ze karné¢ obvinény
uznanim viny a uzavienim dohody o viné a karném opatfeni projevil adekvatni miru sebereflexe.
Dale pak v kontextu vyjadfeni karného navrhovatele, dle kterého se v mezidobi od podani
karného navrhu do uzavfeni dohody o viné a karném opatfeni podafilo karné obvinénému
odstranit veskeré z uvedenych prataht, aniz by zaroven zavinil pratahy dalsi, dospél Nejvyssi
spravni soud k zavéru, ze navrhované karné opatfeni snizeni platu o 20% na dobu 8 mésict,
je pfiméfené a spravné co do své vyse. Proto karny soud vyhovél navrhu na schvaleni dohody
o viné a karném opatfen{ ze dne 5. 4. 2019 a o vin¢ a karném opatfeni rozhodl v souladu s touto
dohodou.

[13]  Nejvyssi spravni soud podotyka, Ze nerozhodoval samostatnym vyrokem o té casti
skutkového vymezeni karného provinéni, o niz byl puvodni karny navrh zkracen podanim
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karného navrhovatele ze dne 5. 4. 2019, nebot’ se jednalo toliko o odlisné vymezeni ve své
podstaté totozného skutku. Karny soud ma za to, ze skutkova podstata karného provinéni byla
naplnéna souhrnem jednotlivych dil¢ich skutkd (celkem 152 nepferusenych obdobi prataha
ve 152 samostatnych soudnich fizenich), aniz by zdzenim karného navrhu doslo k vypusténi byt’
jedin¢ho soudniho fizeni, ve kterém byly prutahy shledany.

Pouceni: Protitomutorozhodnuti neni odvolani pfipustné.

V Brné dne 18. dubna 2019

JUDt. Miluse Doskova
predsedkyné karného senatu





