Na 375/2017-8

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Miloslava Vyborného
a soudcu JUDr. Michala Mazance a JUDrx. Petra Mikese, Ph.D. v pravni véci zalobce: F. F., proti
zalované: Ceska advokatni komora, se sidlem Narodni 16, Praha 1, proti rozhodnuti zalované
ze dne 17. 11. 2017, ¢j. 10.01-000934/17-003, v fizeni o podani zalobce ze dne 28. 12. 2017
ve veci ,,Odmitnuti pravni pomoci, pred soudnim jedndnim a odebrani soudni a jinou pravni ochrann
na nestranny a spravedlivy sondni proces adyokdtni komoron v Prage a pobolka Brno,

takto:
Podan{ ze dne 28. 12. 2017 se postupuje kvyfizeni Méstskému soudu v Praze.
Odavodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 29. 12. 2017 podani oznacené jako ,,Odwmitnuti pravni
pomoci, pred soudnim jedndnim a odebrani sondni a jinou pravni ochranu na nestranny a spravedlivy soundni
proces advokdtni komorou v Prage a poboika Bro. V ném se zalobce domahal zruseni v zahlavi
citovaného rozhodnuti zalované. Konstatoval, Ze jiz nékolik let Zada u zalované o pfidéleni
advokata, kterj by sepsal alobu a zastupoval jej. Zalovana viak v nékolika ptipadech advokata
ex offo ptidélit odmitla.

2] Podle § 65 odst. 1 s. t. s. plati: ,,[£]do tvrdi, Ze byl na svych pravech krdcen primo nebo v drisledkn
porusent svyeh prav v predehdzejicim 1izent dikonem spravnibo organu, jimg se akldidaji, mént, rusi nebo dvazné
urcuji jeho prava nebo povinnosti, (ddle jen ,rozhodnuti*), miige se Zalobon domdhat Zruseni takového
rozhodnuti, popripade vysloveni jeho nicotnosti, nestanovi-li tento nebo uldstni dkon jinak:.

[3] Podle § 7 odst. 4 véty prvni s. t. s. ,,[b]yl-li navrh ve véci spravniho sondnictvi poddn u soudn, ktery
neni véené prislusny k_jeho vyrizens, postoup jej tento soud k vyiizent soudn vécné a mistné prislusnémn’.

[4] Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, ze zalovana shora citovanym rozhodnutim zamitla
zadost zalobce o uréeni advokata podle § 18 zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii; v rozhodnuti byl
zalobce téz poucen, ze proti nému neni pfipustné odvolani, ale je mozné proti nému podat
zalobu dle ustanovent s. f. s.

[5] S ohledem na shora uvedené rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s § 7 odst. 4 s. f. s.
o postoupeni tohoto podani k vyfizeni Méstskému soudu v Praze, jakozto soudu vécné a mistné
pfislusnému.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné 9. ledna 2018

JUDr. Miloslav Vyborny
pfedseda senatu





