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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Ondieje Mrakoty a soudct
JUD. Lenky Matyasové a Mgr. Jany Brothankové v pravni véci zalobee: C. F., zastoupeny Mgr.
Viclavem Vofiskem, advokatem se sidlem Ledcicka 649/15, Praha 8, proti zalovanému: Krajsky
ufad Kraje Vyso&ina, se sidlem Zizkova 57, Jihlava, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 15. 12. 2017, ¢. . 29 A 9/2017 - 25,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.
1I1. Zédn;’z z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odavodnéni:

[1] Nejvyssi spravni  soud obdrzel dne 28.12.2017 kasa¢n{ stiznost zalobce
(dale jen ,,stézovatel”) sméfujici proti v zahlavi oznacenému usneseni Krajského soudu v Hradci
Kralové (dale jen ,krajsky soud®), jimz bylo zastaveno fizeni o Zalobé proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 13. 7. 2017, ¢. j. KUJI 51319/2017, pro nezaplaceni soudntho poplatku.

(2] Stézovatel v kasacni stiznosti namitl, ze v den, kdy mu bylo doruceno napadené usnesent,
pozadal o osvobozeni od soudniho poplatku. Napadené usneseni tedy mélo byt krajskym soudem
zruseno, coz se vsak do uplynuti lhuty k podani kasac¢ni stiznosti nestalo.

[3] Podle § 9 odst. 7 zakona ¢. 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich, ve znéni do 29. 9. 2017
(dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), soud zrusi usneseni o zastaveni fizeni pro nezaplaceni
poplatku, které vydal, je-li poplatek zaplacen ve vécech spravniho soudnictvi difve, nez usneseni
nabylo pravni moci, a v ostatnich vécech nejpozdéji do konce lhuty k odvolani proti tomuto
usnesent.

[4] Ze spisu krajského soudu zdejsi soud zjistil, Ze napadené usneseni bylo stézovateli
doruceno dne 15. 12. 2017. Téhoz dne stézovatel pozadal o osvobozeni od soudnich poplatku,
tedy pfedtim, nez napadené usneseni krajského soudu nabylo pravni moci (srov. rozsudek
Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 17. 4. 2008, ¢. j. 5 Afs 1/2007 — 172, publ. pod ¢. 2328/2011
Sb. NSS; rozhodnuti Nejvyssitho spravniho soudu jsou dostupna na www.nssoud.cz). Krajsky
soud nasledn¢ usnesenim ze dne 5.1.2018, ¢ j. 29 A 9/2017 — 45, napadené usneseni
dle § 9 odst. 7 zakona o soudnich poplatcich zrusil. Toto usneseni bylo doruceno Zzalovanému
a stézovateli prostfednictvim jeho pravniho zastupce dne 5. 1. 2018.

[5] Dle judikatury Nejvyssitho spravniho soudu (viz napf. rozsudek ze dne 10. 8. 2011,
¢.j. 1 As 74/2011 — 251, publ. pod ¢ 2410/2011 Sb. NSS, ¢ ze dne 24.3.2010,

C.j. 4 As 15/2016 - 25) je nutné vykladat § 9 odst. 7 zakona o soudnich poplatcich tak, Zze podani
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zadosti o osvobozeni od soudnich poplatka ve vécech spravniho soudnictvi dfive, nez usneseni
o zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudnfho poplatku nabylo pravni moci, ma za nasledek,
ze usneseni o zastaven{ fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku, ackoli je fadné doruceno
ucastnikum fizeni, pravni moci nenabyva. V tomto pfipadé soud, ktery usneseni vydal,
své usneseni o zastaven{ fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku zrusi a muze pokracovat
v fizeni a vydavat dalsi rozhodnuti o véci.

[6] Podle § 102 zidkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravai (dile jen ,,s. f. s.), je kasacni
stiznost opravnym prostfedkem proti pravomocnému rozhodnuti krajského soudu ve spravnim
soudnictvi, jimz se ucastnik fizeni, z n¢hoz toto rozhodnuti vzeslo, nebo osoba zucastnéna
na fizeni domaha zruseni soudnfho rozhodnuti. Napadené usneseni krajského soudu vsak

s ohledem na vyse uvedené nikdy pravni moci nenabylo a krajsky soud je zrusil tak, jak mu zakon
uklada.

[7] Dle § 102 s. f. s, které upravuje piipustnost kasacni stiznosti, je kasacni stiznost
opravnym prosttedkem proti pravomocnému rozhodnuti krajského soudu. Logickym
argumentem a contrario lze dovodit, ze proti rozhodnuti krajského soudu, které pravni moci
nenabylo, kasacni stiznost pfipustna neni (srov. usneseni Nejvysstho spravniho soudu ze dne
29. 4. 2015, ¢.j. 6 As 56/2015 - 13).

[8] Nejvyssi spravni soud tudiz kasacni stiznost dle § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 120
s. f. s. odmitl pro nepfipustnost.

[9] Nejvyssi spravni soud pro uaplnost uvadi, ze za dané situace jiz bylo nadbytecné
rozhodovat o stézovatelove zadosti o prodlouzeni lhuty k zaplaceni soudniho poplatku za kasac¢ni
stiznost, ktera byla dorucena zdejsimu soudu dne 12. 1. 2018.

[10] O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
ve spojeni s § 120 s. f. s, podle n¢jz nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni,

byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pifpustné.

V Brné dne 17. ledna 2018

Mgr. Ondfej Mrakota
pfedseda senatu





