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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné Mgr. Jany Brothankové a soudcu
JUDr. Petra Prichy a JUDr. Tomase Langaska v pravni véci zalobce: AGOLI s. t. o., IC 242 17 182,
se sidlem Hvozdanska 2237/5, Chodov, 148 00 Praha 4, zastoupen Mgr. Markétou Medfickou,
advokitkou se sidlem K Cervenému dvoru 294/4, 100 00 Praha 10, proti zalovanému: Odvolaci
finan¢ni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, 602 00 Brno, tykajici se zaloby proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 30. 3. 2017, ¢. j. 12847/17/5300-22441-711913, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 6. 9. 2017, ¢.j. 9 Af 25/2017 - 30,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacn{ stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Usnesenim ze dne 6. 9. 2017, ¢.j.9 Af 25/2017 - 36, zastavil Méstsky soud v Praze (dile
jen ,,méstsky soud®) fizeni o zalobé pro nezaplaceni soudntho poplatku.

2] Proti uvedenému usneseni meéstského soudu podal zalobce (dale jen ,stézovatel) dne
19.9.2017 prostfednictvim meéstského soudu kasacni stiznost oznacenou jako odvolani. Jak byl
st¢zovatel poucen jiz v napadeném usneseni, proti rozhodnutim krajskych soudi ve spravnim
soudnictvi ve vécech poplatki neni odvolani ptipustné [§ 14 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni uc¢inném do 29. 9. 2017 (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®)]. Proto bylo
podani sté¢zovatele, oznacené jako odvolani, vyhodnoceno podle svého obsahu jako kasa¢ni stiznost.

[3] Nasledné podanim, které bylo doruceno Nejvyssimu spravnimu soudu dne 6. 11. 2017, vzal
stézovatel svou kasacn{ stiznost zpét.

(4] Rizeni o kasaéni stiznosti, stejné jako samo fizeni o zalobé, je plné ovladano zasadou dispoziéni.
Ucastnik, ktery podanim kasa¢ni stiznosti vyvolava fizeni o pfezkoumani rozhodnuti krajského
(méstského) soudu, tak zpétvzetim kasacni stiznosti zakladda povinnost soudu v tomto fizeni
nepokracovat. Jelikoz sté¢zovatel vzal svou kasacni stiznost zpét, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasaéni
stiznosti zastavil, jak mu to ukldda ustanoveni § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 zikona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,s. . 5.).

[5] O nahradé naklada fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni
s § 120 s. f. s, podle néjz nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni
o kasacni stiznosti zastaveno.
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[6] Domniva-li se stézovatel, ze méstsky soud bude po vraceni spisového materialu v fizeni
o zalobé pokracovat, Nejvyssi spravni soud upozorfiuje, ze se myli. Soudni fizeni spravni ma odlisna
procesni pravidla (primarné s. f. s.) nez fizeni civilni. Proti rozhodnutf krajského (zde méstského) soudu
nelze podat odvolani, ani zadny jiny fadny opravny prostiedek. Jedinym piipustnym opravnym
(mimofadnym) prostfedkem v dané véci je kasacni stiznost. Napadené usneseni méstského soudu
nabylo pravni moci dne 7. 9. 2017, kdy bylo doru¢eno obéma ucastnikiim fizeni, a pozdéjsi zaplaceni
soudnfho poplatku za Zalobu jiz proto nemuze vést k pokracovani v daném fizeni. Podle § 9 odst. 7
zakona o soudnich poplatcich, ve znéni acinném do 29. 9. 2017, usneseni o zastaveni 1izent pro nezaplaceni
poplatkn zrusi soud, ktery usneseni vydal, je-li poplatek aplacen ve vécech spravnibo soudnictvi diive, neg usneseni
nabylo pravni moci. Podle judikatury zdejstho soudu tcastnik zaplati soudni poplatek dfive, nez usneseni
o zastaven{ fizeni nabylo pravni moci 1 tehdy, ucini-li tak v den, kdy usneseni nabylo pravni moci
(rozsudek ze dne 17. 4. 2008, ¢. j. 5 Afs 1/2007 — 172). Aby méstsky soud zrusil usneseni o zastaveni
fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku a pokracoval v fizeni o Zalobé, musel by stézovatel zaplatit
soudni poplatek nejpozdéji dne 7. 9. 2017. Jelikoz tak ucinil az dne 18. 9. 2017, jak plyne ze spisu
méstského soudu, nemuze ocekavat, ze po vraceni spisového materialu Nejvyssim spravnim soudem
bude méstsky soud v fizeni o Zzalobé pokracovat. Z uvedenych davodia by nemohla byt kasacni stiznost
st¢zovatele aspésna v pifpadé, ze by na jejim projednani trval a nevzal ji zpét. Proto Nejvyssi spravni
soud pfes vyjadfené prani stézovatele, aby bylo fizeni zastaveno a spisovy material vraicen méstskému
soudu k pokracovani v fizeni o zalobé, nepochyboval o tom, Ze stézovatel projevil jednoznacné
svou vuli vzit kasacni stiznost zpét, a fizen{ o kasacni stiznosti zastavil, jak je uvedeno shora.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brn¢ dne 8. listopadu 2017

Mgr. Jana Brothankova
pfedsedkyné senatu





