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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném z pfedsedy Mgr. Davida Hipsra a soudct
JUDr. Tomase Foltase a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: ROVOLOGISTIK CZ
Group, SE, sc sidlem Politickych vézna 912/10, Praha 1, zastoupen Mgr. Jifim Kokesem,
advokatem, se sidlem Na Flusarné 168, Ptibram III, proti zalovanému: Generalni feditelstvi cel,
se sidlem Bud¢jovicka 7, Praha 4, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 27. 9. 2017, ¢.j. 14 Af 8/2017 - 27,

takto:

I Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5 000 K&, ktery bude vyplacen
z uctu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam jeho zastupce Mgr. Jittho Kokese, advokata,
a to do 30 dnu od pravni moci tohoto usnesen.

Oduavodnéni:

[1] Meéstsky soud v Praze usnesenim ze dne 27. 9. 2017, ¢. j. 14 Af 8/2017 — 27, zastavil
fizeni o zalobé¢ podané Zalobcem, protoze ve stanovené lhuté nezaplatil soudni poplatek
za podani zaloby. Proti tomuto usneseni podal Zalobce (dale jen ,,stézovatel) kasacni stiznost
s odkazem na § 9 odst. 7 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
pfedpisa (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®). Tvrdi, Ze splnil podminky uvedeného
ustanoveni, tj. zaplatil soudni poplatek do doby, nez usneseni o zastaven{ fizeni nabylo pravni
moci (2. 10. 2017), a proto mél méstsky soud své usneseni zrusit.

2] Nejvys$si spravni soud si pro ucely rozhodnuti ve véci vyzadal spis méstského soudu.
V ném ovetil, ze méstsky soud poté, co bylo jednoznacéné dolozeno potvrzenim z uctarny,
ze soudni poplatek za zalobu ve véci stézovatele byl pfipsan na ucet méstského
soudu dne 2. 10. 2017, své usneseni o zastaveni fizeni zrusSil usnesenim ze dne 9. 10.2017,
¢.j. 14 Af 8/2017 - 32, a nyni dile pokracuje v fizeni o zalob¢.

[3] Z uvedeného vyplyva, ze usneseni, jehoz zruseni se sté¢zovatel kasacni stiznosti domahal,
méstsky soud jiz zrusil. Podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s. nestanovi-ii tento ikon
Jinak, soud usnesenim odmitne ndvrh, nejson-li spinény jiné podminky 15zent a tento nedostatek je neodstranitelny
nebo pres vyzvu soudn nebyl odstranén, a nelze proto v rizeni pokralovat. V dané véci nastala situace
pfedvidana v pravé citovaném ustanoveni, nebot’ zrusenim napadeného usneseni méstského
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soudu odpadl pfedmét fizeni. Bez existence pfedmétu fizeni nemuze soud ve véci kasacni
stiznosti jakkoliv vécné rozhodovat.

[4] Vzhledem k témto skutecnostem Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl
podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona.

[5] Vyrok o nakladech fizeni o kasaéni stiznosti se opira o § 60 odst. 3 vétu prvni s. f. s.
ve spojeni s § 120 téhoz zakona, podle nichz zadny z Gcastnikti nema pravo na nahradu naklada
fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

[6] Podle § 10 odst. 3 véty tieti zakona o soudnich poplatcich, byl-li navrh na zabdjeni ¥izeni
pred pronim jedndanim odmitnut, soud vrdti 3 #itn soudn aplaceny poplate. Protoze kasacni stiznost byla

odmitnuta, aniz by bylo nafizeno jednani, Nejvyssi spravni soud rozhodl o vraceni soudniho

poplatku.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 8. listopadu 2017

Mgr. David Hipsr
pfedseda senatu





