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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu Mgr. Radovana Havelce
asoudcu JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobce: I. S.,
zastoupeného Mgr. Ladislavem Bartou, advokatem se sidlem Ostrava, Purkynova 6,
proti zalované: Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie Stfedoteského kraje,
se sidlem Nymburk, Masarykova 884, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Praze ze dne 23. 10. 2017, ¢. j. 44 A 40/2017 — 29,

takto:
I. Rizeni o kasa¢ni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
III.  Ustanovenému zastupci zalobce Mgr. Ladislavu Bartovi se wurcuje odména

za zastupovani zalobce ve vysi 3.400 K¢, kterd bude vyplacena zuctu Nejvyssiho
spravniho soudu do 60 dnt od pravni moci tohoto usneseni. Naklady pravniho
zastoupeni nese stat.

Odtavodnéni:

1] Zalobce (dale jen ,stéZovatel®) kasaéni stiznosti broji proti rozsudku Krajského soudu v
Praze (dale jen ,krajsky soud) ze dne 23. 10. 2017, ¢&. j. 44 A 40/2017 — 29, jimZ krajsky soud
zamitl jeho zalobu proti rozhodnuti Zalované ze dne 5. 9. 2017, &. j. KRPS-278765-15/CJ-2017-
010025. Naposledy uvedenym rozhodnutim byl stéZzovatel zajistén za Gcelem spravnfho vyhosténi
podle § 124 odst. 1 pism. b) zékona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky
a 0 zméné nekterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o pobytu cizincua®),
na dobu 60 dnt ode dne omezeni osobni svobody.

[2] Dne 14. 11. 2017 obdrzel Nejvys$si spravni soud sdéleni zalované ze dne 14. 11. 2017,
¢. j. KRPS-278765-64/CJ-2017-010025, ze dne 18. 10. 2017 byla provedena realizace spravniho
vyhostén{ sté¢zovatele z izemi Ceské republiky.

[3] V dasledku uvedené skutecnosti dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru, ze podminky
pro véené projednani kasacni stiznosti nejsou splnény.

(4] Podle § 172 odst. 6 zakona o pobytu cizinct [v] pripadé, e je zajisténi cizince nkonieno pred
vydanim rozhodnuti sondu o Zalobé proti rozhodnuti o gajisténi cizince, o Zalobé proti rozhodnuti o prodlougeni
doby trvani ajisténi cizince nebo proti rohodnuti o nepropusténi e arizent, soud iizeni o Zalobé zastavi.
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O ukonieni ajisténi cizince policie neprodlené informuge prislusny soud, ktery Zalobu projedndva. V'éty proni
a drubad se pro 1izeni o kasacni stignosti pougiji obdobné.

(5] Protoze v daném pifpad¢ nebylo ze strany Nejvyssitho spravnitho soudu dosud vydano
rozhodnuti ve véci kasacni stiznosti a zajisténi stézovatele bylo ke dni 18. 10. 2017 ukonceno,
pristoupil zdejsi soud k aplikaci citovaného ustanoveni § 172 odst. 6 zakona o pobytu cizincu.

[6] Podle § 47 pism. ¢) soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. 5.), ve spojeni s § 120 s. . s,
soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Jelikoz zajisténi
st¢zovatele bylo ukonceno pfed vydanim rozhodnuti soudu o kasacni stiznosti, byly naplnény
podminky pfedvidané v ustanoveni § 172 odst. 6 zakona o pobytu cizincl; proto zdejsimu
soudu nezbylo, nez fizeni o kasacni stiznosti zastavit. Obdobné postupoval Nejvyssi
spravni soud naptiklad ve véci sp.zn.3 Azs 243/2017 (usnesenim ze dne 5. 10. 2017,
C.j. 3 Azs 243/2017 — 24, dostupné z www.nssoud.cz); na zde vyslovenou blizsi argumentaci
k ustavni konformité aplikace § 172 odst. 6 zakona o pobytu cizinct lze v tomto pfipadé plné
odkazat.

[7] O nahrad¢ nakladt tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. f. s,
ve spojeni s § 120 s. f. s., tak, Ze zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni, nebot’
fizeni bylo zastaveno.

[8] Krajsky soud ustanovil sté¢zovateli k jeho zadosti zastupce z fad advokatd; naklady fizeni
v tomto pfipadé hradi stat (§ 35 odst. 8 s. f. s, § 120 s. f. s.). Vyse téchto nakladt v fizeni
o kasacni stiznosti spoc¢iva v odméné advokata za jeden ukon pravni sluzby (podani kasacni
stiznosti) v ¢astce 3.100 K¢ [§ 7, § 9 odst. 4 pism. d) a § 11 odst. 1 pism. d) vyhlasky
¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif, ve znéni pozd¢jsich pfedpisi] a v nihradé jeho hotovych vydaju
v ¢astce 300 K¢ (§ 13 odst. 3 téze vyhlasky); celkem tedy 3.400 K¢. Jelikoz advokat neni platce
dan¢ z pfidané hodnoty, respektive tuto skutecnost nedolozil, nepfistoupil Nejvyssi spravni soud
ke zvyseni jeho naroku o castku odpovidajici této dani. Pfiznana odména bude ustanovenému
advokatu vyplacena z uctu tohoto soudu ve lhité uvedené ve vyroku tohoto usnesent.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 16. listopadu 2017

Mgr. Radovan Havelec
pfedseda senatu
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