6 Azs 315/2017 - 46

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Tomase Langaska,
soudce JUDr. Petra Prachy a soudkyné Mgr. Jany Brothankové v pravni véci zalobce: F. M.,
zastoupeny Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem, se sidlem Opletalova 25, Praha 1,
proti zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincd, se sidlem namésti
Hrdina 1634/3, Praha 4, tykajici se zaloby proti rozhodnuti Zalované ze dne 11. srpna 2016,
¢. j. MV-92518-6/SO-2016, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Usti nad Labem — pobo¢ky v Liberci ze dne 19. za#f 2017, & j. 59 A 75/2016 - 51,

takto:

Vyrok IV rozsudku Nejvysstho spravniho soudu €. j. 6 Azs 315/2017-37 ze dne 6. prosince 2017
o vraceni soudniho poplatku za navrh na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti ve vysi
1000K¢ se rusi.

Oduvodnéni:

I. Vymezeni pfipadu

[1] Rozsudkem ze dne 6. prosince 2017, ¢. j. 6 Azs 315/2017 - 37, rozhodl Nejvyssi spravni
soud o zamitnuti kasacni stiZnosti Zzalobce proti v zahlavi uvedenému rozsudku Krajského soudu
v Usti nad Labem — pobocky v Liberci (vjrok I), o nahradé naklada fzeni o kasaéni stiznosti
(vyroky II a IIT) a téz o vraceni zaplaceného soudniho poplatku za navrh na pfiznani odkladného
ucinku zalobci ve vysi 1 000 K¢ (vyrok IV).

(2] Zalobce ve své pavodni kasaéni stiznosti navrh na jeji odkladny Gcinek nevznesl, byl
proto vyzvan pouze k zaplaceni soudniho poplatku za kasacéni stiznost ve vysi 5000 K,
ktery téz zaplatil. Pozdéji, v doplnéni kasacni stiznosti vznesl noveé navrh na pfiznani odkladného
ucinku kasacn{ stiznosti. O tomto navrhu jiz Nejvyssi spravni soud nerozhodoval, nebot’,
jak uvedl v odstavci [9] odavodnéni rozsudku, rozhodl o véci bezodkladné jesté pfed uplynutim
tficetidenni pofadkové lhuty pro rozhodnuti o odkladném ucinku. Pfi vyhotovani konceptu
rozsudku a jemu odpovidajictho protokolu o porad¢ a hlasovani vsak byla pouzita pracovni
pfedloha s vyrokem, jimz je za obdobné situace soucasné¢ vracen (standardné) zaplaceny soudni
poplatek za navrh na pfiznani odkladného ucinku, a takto byl rozsudek senatem schvalen,
pfedsedou senatu podepsan a vyhlasen.

[3] Pii kontrole soudniho spisu pfed vyplatou castky dle vyroku IV citovaného rozsudku
v$ak predseda senatu zjistil, Ze zalobce soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného ucinku
nezaplatil, nebylo tedy namist¢ mu jej vracet. Proto soud podle § 12 zikona ¢. 549/1991 Sb.,
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o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpist, rozhodl o zruseni nespravného rozhodnuti
o poplatkové povinnosti, v daném pfipadé o zruseni vyroku IV rozsudku Nejvyssiho spravniho
soudu €. j. 6 Azs 315/2017 - 37 ze dne 6. prosince 2017 a s nim spojené casti oduvodnéni
v odstavci [20] rozsudku, pficemz tak mohl ucinit i bez navrhu.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiredky ptipustné.

V Brné dne 24. ledna 2018

JUDt. Tomas Langasek
pfedseda senatu





