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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Mikese, Ph.D.,
a soudcu JUDr. Michala Mazance a JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci zalobcee: Ing. J. J.,
zast. Mgr. Miroslavem Neradem, advokitem se sidlem Pod Berankou 2469/1, Praha 6, proti
zalovanému: Krajsky tfad JihoZeského kraje, se sidlem U Zimniho stadionu 1952/2, Ceské
Budgjovice, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 3. 7. 2017, ¢j. KUJCK 79689/2017, proti sdéleni
zalovaného ze dne 19.7.2017, ¢. KUJCK 86986/2017 aproti sdéleni zalovaného ze dne
3.7.2017, ¢. KUJCK 80358/2017, v fizeni o kasac¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského
soudu v (v:eskjfch Budg¢jovicich ze dne 22. 9. 2017, ¢j. 57 A 8/2017-38,

takto:
I. Rizeni o kasa¢ni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

III.  Zalobdi se vraci cast zaplaceného soudnfho poplatku ve vysi 4000 K¢,
ktera mu bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnd od pravni moci

tohoto usneseni k rukam zastupce Mgr. Miroslava Nerada, advokata se sidlem
Pod Berankou 2469/1, Praha 6.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale ,,stézovatel”) domahal zruseni v zahlavi
oznaceného usneseni Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich. Timto usnesenim byla odmitnuta
jeho zaloba proti v zahlavi uvedenému rozhodnuti a sdélenim Zalovaného.

(2] Dne 20. 7. 2018 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani zastupce stézovatele
nazvaného jako ,,Zpétvzeti navrhu®, ze kterého vyplynulo, Ze podanou kasac¢ni stiznost proti vyse
uvedenému usneseni bere sté¢zovatel vyslovné a v celém rozsahu zpét.

[3] V souladu s dispoziéni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladiano, navrhovatel
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho pfedmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela nebo
zCasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl [srov. § 37 odst. 4 s. . s.]. Podle § 47 pism. a) s. f. s.
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud usnesenim fizen{ zastavi.

(4] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je jednoznacny anevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu
s § 47 pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s., fizen{ o kasacni stiznosti zastavil.
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[5] Vyrok o nahradé¢ nakladu fizeni o kasacni stiznosti je odivodnén ustanovenim
§ 60 odst. 3 s. f.s., ve spojeni s § 120 s.f.s., podle kterého nema zadny z ucastnikt pravo
na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

[6] Vzhledem k tomu, Ze stézovatel zaplatil soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti
ve vysi 5 000 K¢ a fizeni bylo pro zpétvzeti kasacni stiznosti zastaveno pfedtim, nez bylo vydano
rozhodnutf o véci samé, rozhodl soud vyrokem III. tak, Ze se sté¢zovateli vraci zaplaceny soudni
poplatek za fizeni o kasacni stiznosti snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, tedy ve vysi
4000 Ke¢. Castka ve vysi 4 000 K¢ bude v souladu s § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich
vracena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukam
zastupce sté¢zovatele Mgr. Miroslava Nerada, advokata.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné 25. ¢ervence 2018

JUDt. Petr Mikes, Ph.D.
pfedseda senatu





