8 Azs 261/2017-22

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Mikese, Ph.D.,
a soudcu JUDr. Michala Mazance a JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci zalobce: D. K. N.,
zast. Mgt. Vratislavem Polkou, advokitem se sidlem Vinohradska 1233/22, Praha 2, prot
zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincu, se sidlem nam. Hrdint 1634/3,
Praha 4, proti rozhodnuti zalované ze dne 7.10. 2016, ¢. MV-94725-4/SO-2016, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ust{ nad Labem — pobocka Liberec
ze dne 31. 10. 2017, ¢j. 59 A 91/2016-37,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale ,,stézovatel”) domahal zruseni v zahlavi
oznaceného rozsudku Krajského soudu v Usti nad LLabem — pobocka Liberec. Timto rozsudkem
byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti Zalované uvedenému v zahlavi.

(2] Dne 21.12.2017 bylo Nejvy$simu spravnimu soudu doruceno podani zastupce
stézovatele, ve kterém bylo uvedeno, ze podal kasac¢ni stiznost proti vyse uvedenému rozsudku,
fizeni o této kasacni stiznosti je vedeno pod sp. zn. 8 Azs 261/2017 a dale nasledujici: ,,Dnesniho
dne bere stéZovatel timto tuto kasalni stiznost v plném rozsabu pét.

[3] V souladu s dispozicni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho pfedmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela nebo
zCasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl [srov. § 37 odst. 4 s. f. s.]. Podle § 47 pism. a) s. f. s.
vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.

[4] Vzhledem k tomu, ze projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je jednoznacny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu
s § 47 pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. f. s., fizeni o kasacni stiznosti zastavil.
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[5] Vyrok o nahradé¢ nakladd fizeni o kasacni stiznosti je odavodnén ustanovenim
§ 60 odst. 3 s. f.s., ve spojeni s § 120 s.f.s., podle kterého nema zadny z ucastnikd pravo
na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brn¢ 2. ledna 2017

JUDr. Petr Mikes, Ph.D.
predseda senatu





